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EDITORIAL

Apds as entrevistas com Michel Foucault (n. 2) & Umberto Eco
in. B), Comum trag agora wm debate com o tedrico argentino
Eliseo Verdn gue, pariindo dos seus interesses iniciais guanto
4 comunicacio nos estados neurdticos, passa a discutir temas
ligados bs leituras de ideologias.

“Bistemas de signos e ideologias™ foi o beme de um dos grupos
de trabalho do II Congresso de Semidtica, realizado ano passado
e Viena. Agui esi@o reunidas lrés deszas contribuicbes.

0 texto de Antonio A, Serra, "0 crime no espaco do jornal”,
analisa as formacdes ideologicas veiculadas pelo jornal popular
) Dia. Trata-se de ume andlise concreta gue se relacions dire-
tamente com os temas deste mimero.

Duas vishes e dois aspectos da cultura de massa estio agui
representados pelas contribuigbes de José Henrigue de Carvalho
& dos argentinos Oscsr Steimberg e Oscar Traversa. Tanto um
como outro texto discutern a planificacliico das mensagens de
mAssa.,

Os problemas ds communicacio literdria est@o presentes no de-
poimento do escritor Eduardo Galeano & na secio “Poemas e
objetos verbais®, gue divulgs trabalhos recentes de Moacy Cirne
e Mauro Cama, Suscitar o debate em torno dos caminhos da
poesia brasileira foi o objetive de Comuwm ao rveunir estas duas
vertentes poéticas distintas.
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ENTREVISTA: ELISEQ VERON

Traducio ¢ cdicio:
Rose Schlesinger



Fernondo Sd — Quals sfo seus interesses teodricoz atuais na
drea de Comunicacio?

Rligen Veron — Haveria um problems, gue ftalve: DPOSSAIMOS
discutir depois, sobre a prapriz nogio de idéia de comunicacfio.
Fu trebalhel primeirc sobre gquestSes gue pertenciam a drea de
cormmunicacio, porém se referiam mals & problemas proximos &
psiquiatria, a guestio de comunicagio na neurose, Fol a primeira
coisa gue fiz. Depois, ful me interessando cada ver mals por
questies socioldgicas. Sou de formaclio socioldgica e comecel a
me sentir siraide por guestde: relacionsdas sobretudo com o
problema da ideologia & por estudos sobre ¢ modo pelo qual
determinados fendmenos de linpuagem — nfo somente de lin-
suagem mas também de significaciio zeral — s8o0 portadores de
mecanismos idecldgicos. Eu trabalhel bastante sobre a imprensa,
imprensa escrita principalmente, e atualmente me Interesso s0-
bretudn por guestbes gue tocam o discurso polifico, sempre
dentro ds drea da comunicagio de massas. Porém, nos ultimos
dols anos, tenho trabalhado sobre o funcionamento do discurso
politico num contexto determinado; por exemplo, como ponto
de partida, o iltimo governo peronista na Argentina, de 1973 a
1975, Tomo esse processo como ponto de partida porgue me
parece particularmente importante em fungio das coisas que
oeorrerarn, Em outre nivel, também me faco pergunfas mais
werais, além dessa situacio especifica, sobre o que € o discurso
politico, se & possivel defindlo, gual a diferengs guantoe & in-
formacio. Questiono sobre o problema de uma tipelogia do dis-
curso social, como um modo de funcionmamento diferente dentro
de uma sociedade determinada. Trabalhel predominantemente
sobre a linguagem escrita, mas fui obrigado a guestionarame
sobre problemas de imagem, porque trabslhando com a im-
prensa ifatalmente guestionamo-nos sobre o problema da relacio
entre a linguagem e outras matérias. Num primeiro periodo in-
teresseime pelos problemas da comunicagio interpessoal, porgue
trabalhava com o problema da neurose; este, essencialmente, era
um exercicio sobre o digeurso oral, sobre & palavra, mas depois
fui me interessando mals pels comunicacio de massas no dis
curso da informacio e no discurso politico, ou assoclado dire-
tamente & um processo politico.
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Ferpando Sd — Vocg nos falou de mformacio. Qual a zua
opiniio sobre & afirmativa de gue a pedagogla em breve dard
lugar & comunicacio e 0 comunicador terd & funcio do pedagogo?
Como vocd vE, nos termos de uma educacio permanente, o papel
dns mass-medic como produtores de informagdes educativas?

Elizen Verdn — WNEo sel se posso responder a esta pergunia
porgue nunca trabalhei com o problema da educaglo. Nao € o
meu campo de frabalho. Por isso, eu ndo posso responder do
ponto de vista téenico. A questio estd na propria nocio de infor-
macho, gue € pars mim muito problem&btica. Bu ndo @ abordei
com relacio & educagio, mas imagino como se pode colocar
isso, Me defrontei com o problema da informacio com relacfo
an discurso dos medizs em geral; podese dizer gue a8 imprensa
talvez temha & funcio educativa, porém alguns problemas se co-
locam guanto & nocio de informagio, gue, sob um ponto de
viste mais olissico ou tradicional, estd associada a uma idéia
de gue se pode transmitir slgo — que seria a informacio —
como um contelido independente do modo de transmissio. Por
exemplo: todas as polémicas cldssicas em relacdo a4 deontologia
da imprensa. Diz-se gue =e deve separar & informacio da infer
pretacio, este tipo de coisa bastante conhecido. Tudo isto me
parece bastante problemdtico, na medida em gue euw ndo vejo
como se poderia chegar u separar conteddo da informacio, que
seriam independentes do tipo de realidade construida através da
informacio; guer dizer, eu creio que nic ha nada gue se possa
chamar de informacio. Hi discursos oue sob modalidades dife-
rentes constroerm  diferentes realidades, mas ndo creio gque =se
possa isolar algo gque serin contelidos de informscio, que se
poderia descrever independentemente do tipo de discurso ou do
modo como estes =80 transmitidos. Nesse sentido, a propria nocio
de informacio me parece ideoldgica, nio nmum meu sentido. Creio
gue ndp poderia ser de ouiro modo, e nao estou acusando @
nogio de informacio de ser ideoldgica, pois isso seria supor a
existéncia de algumsa que nio o fosse, mas na medidas em gue
0% contelndos transmitidos por um disgurso gualguer, seja da
imprensa escrita, televisfio ete., nfio =80 separdveis das formas
diseursivas, entn, deste ponto de vista nio hd nada que seja a
informacio, Cada tipo de dizeurso constrél um tipe de realidade
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através do gual ¢ gerado um sistema de rTepresentacdo da socie-
dade, de tudo, do mundo em geral, mas o conceito de informacio
me szoa suspeito. NEo sel como tuncioma dentro do campo da
educacio. Penso gue pelo menos em ecertos niveis funciona pra-
ticamente de maneira idéntica. Por exemplo, ounando se dizs gue
& necessario informar objetivamente ou separar a opiniio da in-
formacio, definicoes gue me parecemn altamente suspeitas.

Fernando Sd — Qual & a sua opinifio sobre a categoria de
comunicacio? Isto €, serd que esis categoria resizie, isoladamente,
a wma critica epistemoldgica?

Eliseo Verdn — MNao sei se resiste ou nfo. Tem resistido ha
hastante tempo. A mim, pessoalmente, me parece remeter & um
contexto ideoldgico bastante preciso, porém insisto em gue néo
uso o termo idecldeico mo sentido negativo; idecldgico s3o as
contingéneias histdricas de produgfio de diversos tipos de dis-
curso. FEu creio também gque a malor parte dos avances da lin-
giiistica e toda lingiiistica contemporfinea remetem a uma teoria
comunicacional, Existe uma iteorin gue supde haver esse modelo
hdsico de emissor e receptor, no gual o sistema significante e
um  instrimento gue permite transferir um  conteddo de um
ponto a4 nutro. Evidentemente en nfo estou de acordo com essa
teoria  comunicacional. N8o me parece aceitdvel. Nela, hd todo
um modelo do ator soecial, que estd por trds da idéia de que a
linguagem £ o instrumento para gue as pessoas se comuniquem.
Tsse modelo me parece insepardvel da nogio de intencio, e isso
e torna muito claro no funcionalismo lingiifstico. Para tal, pri-
meiro deve existir a2 intencfio de usdlo e, entio, 0 gue eu quero
& pcomunicar tal coisa 3 outra pessca. Se a comunicacio se torna
melhor ou pior, isto supfe uma concepgao de linguagem oMo
um meio fransparents, & me parece wma concepcio  errdnes.
Neste sentido creio gue basta recordar Freud para compreender
gue, quando um sujeite diz algo ou utiliza alguma matéria signi-
ficante, nio sabe do que estd clente. Em qiltima instancia, uma
teoria comunieacional instrumental é necessariamente subjetivista,
Supte uma relacio de controle por parte do sujeito sobre 2 pro-
ducio da significacio. Al eu creio que € vilido o principio mar-
wista-pzicanalitico. Quando alguém diz algo, naoc sabe o gue diz.
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Este € um ponfo, O outre € gue, em geral, uma teoria da com
nicacio supde sempre, de maneirs mais ou menos complicads,
clara ou obscura — considerando-se que os modelos atuam nesta
guestio de transmitir determinados contelidos de um ponto a
outre por meio da linguagem —, uma teoria relativamente uni-
dimensional das mensagens, se & gue e pode usar oste termo.
A grosso modo, Ums mensagem gualguer quer dizer uma coisg.
Uma coisa, principalments. Pode haver ambigiidade, porém uma
unidade de comunicagio tem, mais ou menos, uma significacio.
Isto me parece tambeém umsa concepcio facilmente aceitdvel do
gue & um conjunto significante, gue nio sd posswl mais de uma
significacio, como possul nivels distintos de significacin, podendo
conter simulianeamente significacfes contraditdrias. Enguanto
existlr umsa concepcio polivalente de todo o produto significante,
seja lingiiisiico ou nfo, a teoria da comunicacio nido terd mais
sentido,
,

Carlos Henrigue de Escobar — Vocg tem wm cerio mimero de
criticas ao althusserianismo. Nos gostariamos de ouvir essas ecri-
ticas e fentar estabelecer um didlopo em torno delas. Por exem-
ple, voué se refere & ciéneia, ao corte epistemoldgico e também
& ideologis.

Eliseo Verdn — Essencialmente, minha diferenga, ou o ponto
central pelo qual ndo estou de acordo com a teoria althusseriana,
£ simplesmente porque nao estou de acordo com nenhumsa teoris
que cologque ums diferenga absoluta entre ciénecia e ideologia.
Este ¢ para mim o ponto central e eu nén posso estar de acordo
com esse tipo deé modelos ou de esguemas que supdem gue por
um lado ha a ideologia, a qual, mesmo numsa teoria muito sofis-
ticada e elaborada, como ¢ o caso da teorin de Althusser, & um
conceito que fatalmente sempre tem uma conotagio negativa, e,
por outro lado, algo gque seria a ciéncia, gue, logicamente, no
caso de Althusser, € o miéaximo, Eu creic gue este tipo de mo-
delo nao permite compreender o funcionamento discursivo e, em
ultima insi@ncia, supfe a possibilidade de um discurso absoluto,
gue seria o discurso da verdade. Eu nfo posso estar de acordo
com este ponto de vista, Para mim, € o inverso. Pode parecer
curioso, no sentido de que o modelo de Althusser supde muitas
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coisas, mas isso estd muito claro, porgue em toda a teoria da
cultura epistemoldgica hi uma fronteira. Marx passou essa [ron-
teira com () Capifal. Antes ers a ideologia econdmica da bur-
suesia, depois € a ciéncia do socialismo (teoria marxisia como
materialismo historico), como uméa cifneia realmente absaluta,
no sentido de gue nio estd marcada pela ideclogia. Entdo, eu
ereio, por um lado, gue essa idéia de um discurso verdadeiro,
ou da teoria com maidscula, € como gque o proprio modelo da
ideologia, & viceversa. O gue 0% outros chamam efetivamente de
funcionamento ideoléeico do discurso € o funcionamento no qual
o dizeurso se apresenta como sendo absoluto, Entag, para mim,
o gque Althusser chamava de Ciéncia, com maiiscula, & como gue
o modelo do que € o funcionamento ideoldgico. For oufro ladon,
penso que isto ndo seja verdade, trata-se de uma [liegho, acre-
dito gue ndo haja nenhum discurso gue DA esteja submetido
a condiches de produgio determinadas. Portanio, nao hd nenhuom
discurso aue nio esteja ideclogicamente marcado. Para mim, a
nocac de ideologia nio € pejorativa nem negativa, Fu chamo de
ideoldgica s relacio de um discurso com sUas condicies de pro-
duciio. O discurso das chamadas ciénclas tambeém estd subme-
tido a determinadas condigbes de producio, também esta ideo-
lozicamente determinado. Isso ndo impede podermos caracterizar
um certo efeito gue corresponda ao discurso da ciéneia; porém,
sob este ponto de vista, o ideoldgico e o cientifico nio se excluem.
Muito pelo contrdrio: eu creio gue a ideologia € uma condicio
da rciéneia. Essa, essencialmente, € a razio pela gual ndo estou
de acordo com esse modelo, como com gqualguer ouiro gue
estabeleca um tipo de ruptura tal gue suponha haver discursos
mais ou menos falsns por ai e depois outro discurso que €
sempre o verdadeiro.

Escobar — Pode zer gue e esteja errado, mas o fate € que,
para mim, Althusser jamais coloca & ciéncia como um discurso
abzoluto. Pelo contrdrio, a ciéncia vai ser caracterizada exata.
mente por um trabalhar com & categoria da verdade. Ela nao
trabalha com & teoria da verdade e & histdrica nela mesma, isto
g, 0 gue a Fisica afirma hoje, pelo menos genericamente, nio
¢ o gque ela afirma num outro momento da sua histdria parti-
rmlar. Althusser estd preccupadissimo como  isto. Eszfeve, por
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exemplo, gquando na Filpsofin Esponidnen dos Cilentistos ele fazin
essa distingBo. Esza € umae filosolia que frabalha com teses; ela
¢ que deveria fer essa postura, digamos, parandico-idecldgica em
afirmar a verdade e totalizar também a meta do conhecimento
absoluto. Isso em primelro Migar, Em segundo, o corte episte-
moldgics nuncs € colocado em  Althusser, mesmo quando ele
passa num segundo momento a tentar esclarecéln melhor, como
um corte definitivo, Acho que nem no Bachelard. O corte, de
fatp, ndo & isso. Ele indica as contradiches infernas do proprio
discurso cientifico, gque, sim, tem dress maisz ideoldgicas, tem um
discurse nueclear que tambeém val se tornar eldstico no tempo.
Por exemplo: a Fisica quando € levada para o campo da eletri-
cidade, campo da gravitacio: levase dela um niiclen, mas esse
micleo acaba sendo mexido. E uma indicagio da especiticidade
do dicurso, nAo da neutralidade dele; isso serin mma outra leitura
equivocada. A eciéngin ndo € neutra porgue ela existe na histdria,
mas o corte indica especificidade, Entio, eu nfo vejo nenhuma
preccupacio em afirmar o cardter absoluio da ciénecia dentro do
pensamento althusseriano. Nao vejo também nenhuma wutilizacio
da categoria de verdade. Pelo contririo, ciéncis ¢ uma situacio
de profissAo e conhecimento aié muito modesta, poraue seus
recursos estio sempre variando através de ume dialética internsa.
Dai, me parece particularmente estranha essa colocaciio, gue nfo
me parece existir em Althusser,

Verdn — Vamos fazer uma discussio sobre a leitura de certos
textos. Eu creio gue o modelo althusseriano 6 incompreensivel
sem & nogio de ruptura. Guando ele aspresenta, por exemplo, ©
modelo dias trés Generalidades: a Generalidade 1 € o material
idecldgico sobre o qual trabalha a ciéncia; & Generalidade 2 sdo
os meios, os instrumentos deste trabalho, ¢ a Generalidede 3 @&
o resultado cientifico. No modelo althusseriano a Generalidade 3
& gualitativamente distinta da Generalidade 1. A maiiscula da
teoria nao é casual. E para Althusser, Marx & verdadeiro ou
falz0? As classes existem ou nin? Eu nio creio gque um discurso
como o althusseriano, ao pressupor gue o unico discurso cor-
reto & o do marxismo, porgue estd assoeiado & prdtica do pro-
letariado, possa ser considerado relativo. Eu nfo vejo em gue
o discurso marxista seria relativo, na medida em gue O Capital
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gerou um guestionamento histdrico. Claro que ¢ um fendmeno
histdrico também, mas isso & outro problema. Ser histdrico nao
lhe tira valor de verdade. O Capifal gerou o materislismo diale
tico e o materialismo dialético para Althusser € uma ciéncia,
O materialismo dialético & verdadeiro ou pode ser colocado em
questiio? Eu nfo penso dque para Althusscr O materialismo  dia-
Iético possa ser colocado em guestfio. NAo € tminha trmpressio,
mas posso estar eguivocado. O que guero dizer € dque a TIOGED
de ruptura, como vamos interpreté-la, senfo como UMNMA Dassigern
a outra coiss, gue & qualitativamente diferente? Se se pudesse
ler o modelo de Althusser de tal modo, gue se pudesse dizer
gue no gque ele denomina Generalidade 1 hd ideologia, na 2
também, e se fivesse prova sobre o fafo de gue na Generalidade 3
também h4d ideologia, en estarin de acordo, Porém, eu afirmo,
o marxismo ¢ uma ldeclogin, Eu ndo creio gue Althusser acel-
tasse essa afirmacio. Porgue se aceitasse tal alirmacho ndo se
entenderia tudo o gue escrevew. A afirmacio “o marxismo &
wma idenlogia® é incompativel com a teoria althusseriana.

Fseobor — O marxismo & para Althusser evidentemente ideo-
logia. Eu penso gue €& ideclogia porgue nio se pode distinguir,
por exsmplo, wma dupla concepcio em cima do nome do sujeito
ino caso de Marx, por exemplo) de uma teoria clentifica. Quando
ge fala de teoria da ciéneia, hd wma explicacBo de Ballibar a
respeito da utilizacBo do nome materialismo histdrico: isto e,
na Iuta ideoldgica, se utilizar da categoria materialismo por opo-
sigho & categoria idealismo,. para travar a delesa da ciéncia. Nao
& um {rabalho cientifico propriamente dito, mas é um reflexo
da Fisica. Temos Descartes: ele vai tentar fazer wma fantasia da
Tisica galileana. Descartes também estd movido por categorias
pri-ciéneia ou contraditdrias & ciéneia, no sentido de uma opo-
sicAo materialismo/idealismo. Nesse sentido, materialismo histd-
rico jd & falar de uma teoria da histéria nas contradigbes ideo-
Iogicas, na luta idecldgica que € travada. Acho importante nAG
oolocar sujeito no interior da teoria. A teorin ndc tem sujeito,
assim como o corte n3o pode ser descontado em ecima de Galilew,
de Marx etoc. Na verdade, ecsses cortes sfo encaminhados nas
contradighies ideplégicas. Bu nunea vi esse tipo de equivoco em
Althusser porque seria t8o flagrante e téo contraditorio, gue
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torparia de uma 1mensa fragilidade o seu pensamento. E ora
ele diz ums colsa, depols revels outra. Essa diferenga eu acho
gxtremamente importante, inclusive me conserva em posicio po-
litica, porgue tirada a especificidade do discurso com respeito
ao objeto, guer dizer, a pretensio de um discurso tedrico com
respeito ao objeto, o gque pode acontecer € de se comegar a
digeutir dificuldades ou impossibilidades deste digscurso com res-
peito ao objeto. Isto €, acabase reunindo as dificuldades da
Historia com s dificuldades de uma eiéneis sobre a Histdria,
Eu comego & entrar com categorias objetivas, & compreensao,
um discurse em gue o Histdria nio € exatamente o objeto da
Figica. Por exemplo, a Histdria € um objefo que envolve & pro-
pria ciéneia, como alidgs estd mo seu livro Tdeologic, Estrufura e
Comunicogdo, traduzido para ¢ portusués, Hi wm momento em
que vocgé faz uma reflexdo sobre a piéncia e coloca as dificnl
dades. Vocé fala a respeito do circulo. Por exemplo, vocé se
situaria numa concepgio da ciéneia a respeito do objeto hista
rico. B uma posicio bastante diferente daquelas encaminhadas
por Althusser. Oubra coiss: a ciéneia sd die respeito 4 ideologia
de maneira regional. Nio existe, para o pensamento de Althusser,
uma grande confradicio entre ciéncia e ideologin. Seria uma
oufra ilusio porgue a idelogia sempre existird participando das
contradicies; ela ¢ uma forma de articulacio da estruturs lizada
ac problema do Poder, da luta de classes. Opor ciéncla a ideo-
logia, de uma maneira geral, seriz ilusorio,

Existe, sobretudo em Sio Paulo, uma série de fipurag na drea
das Ciéncias Humanas e Sociais gue se sentiram ameacadas com
2 entrada da reflexfo de Althusser, assim como, no Brasil, os
reformistas que tinham toda uma heranges da linha lucacksiana
do tipo sujeitc histdrico ete. Eles fravaram uma grande luta
agui dentro contre a enirada do pensamento de  Althusser fa-
vendo caricatura e, de certa maneira, impedindo gue nos discu-
tissemos o gue estamos discutindo agui com vooé.

Veron — Ban varios aspectos diferentes. Um o ogue me parece
importante & & gquestio do sujeito. Continuo pensando gue ha
ums pergunts gue voecé nfo respondeu, ousl seja se para Al
thusser € aceitdvel a afirmagio de gue. o marxismo & uma ideo-
logia. Eu creio gue ele nfo pode aceitar e nAo @ por acaso gue
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s luts politica situada por ele no interior da ideologia burguesa
ndo € glassificada de ideologia. Ele também nio diz que o ma-
terialismo dialético & uma luta entre a ideologia marxista e a
ideologia burguesa. Ele diz que o materialismo € uma ciéncia
e a ideologia burguesa € pura ideclogia. O que hd por frds, para
mim, € uma convicgiio impossivel de eliminar, neste contexto,
gue & p marxismo tem razio e os outros nio. Agora, com
respeito & guestio do sujeito, foil dito que o discurso da ciéncia
nio tem sujeito. Eu nio estou de acordo com isso. Esse € um
ponto claro para mim. Todo discurso tem sujeito. Claro, néo
o sujeito individual que © escreve, mas fodo discurso tem su-
jeito, ou seja, o discurso da ciéncla &, para mim, 0 que cu
chamo de concepcio ideoldgica do discurso. E inconcebivel wm
discurso sem sujeito. Nio um sujeito individual. E um sujeito
social, Os slthusserianos falam de discurso ideoldgico, falam de
priatica ideoldgiea, outra expressio que nos parece absurda. Sobre
5 pritica ser ideoldgics, nfo hd uma prdtica gue seja propria-
mente ideoldgica. NGo hd uma pritica exclusiva da ideologia.
Toda pratica estd marcada pela ideologis. Agora, discurse ideo-
lgico ¢ o discurso cientifico, Para mim, a nocéo do discurso
idecltgico nio tem sentido porque o ideoldgico nio € um tipo
de discurso. B umz dimensio de gqualguer discurso, porém nfo
hi um discurso que seja ideoldgico. Esse € outro ponto. Sdo
aspectos gue talvez ajudem a entender, tal como eu vejo, a
difereriga com & posicho althusseriana. Para mim, o ideoldgico
é uma dimensio de todo discurso e nfio um tipo de discurso.
E uma dimensio suscetivel de ser reconhecida com sorie ¢ pa
ciénoia em diferentes tipos de discursos soclals, também repro-
durida pelas instituicSes chamadas clentificas. Entio, mencionada
a questio do sujeito, o discurso da ciéncia seria esse modelo,
gue aparece sobretudo em Pecheux e diz respeito a uma teoria
da enunciacio em um discurso gue nio estaria mareado por
um sujeito e sim formulado por um sujeito universal. Para mim,
¢ uma posicdo positivista da ciéncia, porque Althusser € profun-
damente positivista, O que eu quero dizer € gue Althusser tem
um lado positivista e ele mesmo o reconhece. Se alguém ler sua
autocritica, verd gue ecle mais ou menos reconhece tardiamente
a maior parte das criticas que se disseram antes. O que acon-
tece ¢ gue nfo se entende muito bem como elé pode continuar
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pensando tude o que pensava antes, se ele mesmo reconhece
gue sua atitude era teorizante. Ele mesmo o disse. O iinico de-
talhe € que hd gente que ji o disse ha dez anos e ele s6 se
deu conta dez anos mais tarde. Creio que ele € profundamente
positivista, nesse nivel, e se nfio o fosse, a teoria da ruptura
nfo funcionariza mais. Althusser estabelece uma teoria positivista
da histéria — e funcionalista também. E isso me parece que
estd bem claro no famoso trabalbo sobre os sparelhoz ideold-
gicos do Estado. E um trabalho muito curiose, A mim nio me
surpreende & questio na contradicio porgue as ieses de Althus
ser sempre estiveram cheias de contradicdes. Se alguém & o
anexo gue acompanha o texto sobre os aparelhos ideoldgicos
do Estado verd que € muito engragado, porgue o anexo contradiz
totalmente toda a teoria que foi formulada antes. Ele apresenta
uma teoria da ideologiz onde vpraticamente nio se menciona o
conceito de classe social e no anexo fala de Iuta de classes,
Ninpuem sabe como se relaclons uwma coisa com a outra. Althus-
ser aprescnta uma  teoria puramente reprodutiva da ideologia,
porgue a define assim e dig, efetivamente, no ancxo, que uma
ideclogia ndo € 8¢ reprodutiva,

Escobar — Quando Althusser diz que o discurso cientifico nfio
tem sujeito, ele se refere & especificidade do discurso clentifico,
isto €, os possivels desdobramentos do discurso cientifico nao
sdo pilotados por um sujeito, por outro sujeito ideoldgico, poli-
tico e econdmico. A tal ponto a Fisica, por exemplo, nio tem
sujeito, que éla ndo ¢ a Fisica do Galileu, do Newton e amanha
nio ¢ minha. A unica maneira de eu me engajar na Fisica ¢
colocando trabalho intelectual no scu interior, porque ela se torna
& razao dss arficulagdes dos seus coneeitos. Isso Bachelard deixa
bastante clare e explicita isso em diferentes textos. Porém, se
eu contundir & especificidade do discurso cientifico com a exis
téncia dele, pelo fato de gue a ciéncia € ou existe em razdo
dos aparelhos de Estado, ey acho gue se entraria numa grande
confusdo. Se a ciénela estd corceada pelos aparelhos de Estado
& 0 cilentista estd situado numa classe social e dai eu mnegar a
especificidade do discurso cientifico, comecaria a se falar em
sujeito deniro da Histéria. Fu me eoloco contra essa andlie,
esse continuismo. Eu acho que o gue caracteriza os discursos
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& o fato de ndo terem sujeito, isto & eles tém peculiaridades
especificas. Isto tudo remete & gquestdo de 2 Historia nio ter su-
jeitn, Acho gue a Historia ndo tem sujeilo, porgue O gue Carac
teriza um agente social € suportar relagdes socials, isto €, per-
tencer a classes socials.

Verdnm — Para minm, 8 nocio de sujeito ndo remete a nenhuma
nogin de subjetividade. O sujeito & um suporte, com isto estou
de acordo. Um suporte de relagbes. Talver estejamos usando ai
um mal-entendido, empregando s nogio de sujeito em dois sen-
tidos diferentes. Pars mim, psicandlise € wn material do sujeito.
S%e guisermos, podemos falar do inconsclente; nesse sentido eu
nio uso a palavra sujeito, mas quando digo gue todo discurso
tem sujeito, me refiro a uma confipuracio fantasmatica do enun-
ciador do dizcurso, cujo contelido remete a sistemas de relactes
socials e cujas marcas s80 descritiveis na superficie do discurso.
Porque hi o que se chama de marcas de enunciagdo. AS MArcas
de enunciacho se referem aguele gue produziu o discurso e naon
ap sujeito individual que produziu o discurso; a uma configu-
racio gue & da ordem do imagindrio (nio guero usar agui uma
terminologia psicanalitica), mas do imagindrio social;, a um Ima-
gindrio gue estd repleto de sistemas de posigies que sAc TEMe-
tidas as condicies de produgio deste ou daguele discurso. Neste
sentido eu digo gue todo discurso estd marcado pelo sujeito,
na medida em que se encontra em um texto clentifico & ex
pressie “suponhamos gue”, dois pontos e um grafico. Essa
marca, de primeira pessoa do plural, € uma marca de enunciagio
e remete a um sujeito fantasmdético, que € o colstivo dizendo
“suponhamos gque”. Nesse sentido, todo discurso tem as marcas
do sujeito. Talvez ai houvesse uma pura confusfo. Nao pretendo
ter nenhuma teoria sobre como funecionam as Ciéneias Naturais:
me interessam as chamadas Ciéncias Sociais, e o marxismo €
uma Ciencip Social N&o & Fisica nem Quimieca. Tudo aguile gue
foi dito em nome do marxismo sobre natureza, todo mundo se
esqueceu, porgue era, na realidade, fofalmente idemldgicr:r Min-
suém fala mais da dialétice da naturesa, com boas razdes, por-
gue & um shsurdo. Enifo, o dgue resta do marxismo ¢ Ciéncia
Social, & uma teoria da socledade. Eu penso assim. Nio sei,
francamente, sob que condigbes surgiu a Mecanica, a teoria dos
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gases; nac posso falar porque nio sel. Minha preocupacio, guanto
ap discurso clentifico, € a guestio das Ciéncias Sociais, em geral,
incluinde & Economia. Dentro desse terrenc dico o gque  dizem
nesta discussio. NBo sel se s Mecinica Quantica tem sujeito ou
nao. Nao tenho elementos conceituals para pensar esta pergunta.
Eu =&l gue 0 marxismo ternt.

Roze Marie Muraro — Eun tenho formacio em CiSnciss Exatas
e sobre & questio da ciéncia do sujeito, gostaria de dizer gue
durante minha pratica, gquando eu estudava, haviaz ao menos di-
ventas teorias levantadas esperando gue fossem testadas pela rea-
lidede, ou melhor, pelo sujeito, pelo Poder, evidentemente. E um
caso muito inferessants foi 4 chamada “teoria de catdstrofes”,
gque era uwma metemsiatics baseada sobre 2 biologia. A matems.
tica hoje usada em FEconomia e nas Ciéncias Sociais & oriunda
de modelos da Fisica, isto &, de determinismos newtonianos clds-
sicos., Como essa matemsdtica ers baszeads sobre modelos 1o
deterministicas, nfio interessave ao Poder reformular tods a Eeo-
nomia {tanto o poderio econdmico guanto o poderio das Ciéncias
SBoeciaiz) na base desta matemsitics, porgue isto viris sbalar os
proprios fundamentos da ideologis dominante. Eu ereio gue sim,
gue & Ciéneis tem um sujeito e que ela serve, no atual momento
historico, & classe dominante. Nds como sujeito, um outro tipo
de sujeito, temos 2 obrigagio de fazer vir & tona esse outro tipo
de ciéncia. Qual a sua opinific a este respeito?

Verdrn — Acho gue devemos distinguir enire as condicdes de
producic de uma linguagem formal e suas aplicagbes. Sio usados
diferentes tipos de discurso. Eu ndo creio gue a minhse idéia
sobre o funcionamento do discurso cientifico (nem tampouco o
modelo de Althusser) nfo pertenga a wma teoriz da linguagem
formal, sobretudo das chamadas ciéneias empiricas, onde se apli-
camn estas linguagens a problemsas diversos. Entio, ainds dentro
deszi questio, eu creio gue se deve distinguir sob gue condictes
o formalismo € produrido ¢ se podemos aplicar certos proble-
mag ou nido & economia, 0 gue ji é um sepundo problema. In-
vestipar sob gue condicdes estaz linguagens sio transferidas a
certos dominios empiricos nio € o mesmo gue investizar sob gue
condigdes estes formalismos foram produzidos, independentemente
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de suas aplicagfes. Mas eu ndoc tenho nenhuma teoria sociold-
gica sobre as condicbes de producio da linguagem formal; este
& um problema gue me supera. Nio sel que feoria se poderia
ter sobre isso. Pareceria efetivaments gque a maior parte das coisas
que foram ditas sfo de condicionamentos exteriores, até certo
ponto. Mao se pode entender gue seja favorecido tal ou qual
tipo de desenvolvimento. Porém, no proprio sistema de condigdes
em cujo interior funciona esse tipo de linguagemn, parecia existir
umsa autonomia bastante grande com respeito ao contexto social.
Seguramente, suas aplicacdes e sua influéneia estdo condiciona-
das. Quanto ao desenvolvimento interno do processo discursivo
ou mesmo formal, nao sei,
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1. O Sinloma como um Sinal de Reealgue

A origem do sintoma € definida por Freud, com o maior
cuidado, num trabatho tedrico de 1985 — Inibicdes, Sintomos e
Angristio. O sintoma € definido como “um sinal e um substitoto
de wumsa sotisfaco instintual gue permanscen em  suspenso; @
umsa conseqiifneia do processo de recaleamento” (Freud 18235a,
1859; 913, Tem sus origem, escreve Freud, mum recalque do cgos
“0 recalcamento € proveniente do ego, quando este se recusa &
azsociar-se com um investimento instintusl originado no id. Por
meio do recalcamento, o ego & caphzg de impedir gue & idein
gque serve de veiculo ao impulso censurdvel se torne consciente”
{idem}. O =istemsa neurdtico ¢ a prova de gue o8 mMeios E300-
lhidos pelo ego, ou seja, ¢ recalgue, sio “"nadeguados” para o
ohjetivo a ser alcangado instilucionalmente: o comtrole do con-
flitp entre os instintos do id e o mundo exterior.’

O pracesso completo € analisado, com 8 maxima clarezs, num
trabalhin de 1926 — 4 Questio da Andlise Leign. Comversas com
uma pesson imparciol, “Até mesmo nos organismos gue, poste-
riormente, desenvolvem uma eficiente organizacio do ego, este ¢,
inicialmente, fraco = pouco diferenciado do id, nos seus pri
meiros onos de infaneia. Imagine — Freud agqui se dirige a seu
“interlocutor imparcial® — s&gora O Que acontecerd Se este ego
sem poder experimentar uma demands instinfual do 1d gue ele
imediatemente gostaria de resistir (pois sente que satisfazéla €
perizoso e evocaria uma sifuagio traumatica, uma colisao com
o mundo exterior) mas gue ndco pode controlar, pois ainda nao
possui forca suficiente para isto, Neste caso, 0 ego trata o pe-
rigo instintual como se fosse um perigo externo: tenta fugir, recua
dessa parcels do id e s abandonga, depois de negarlhe todas as
contribuiches aos: impulsos instintuais. O ego, conforme formu-
lamos, institui um Tecalgue dos Impulsos instintuais” (Freud,;
1926: 1959 203). O recalque &, portanto, uma tentativa de escapar

1, Aceltzmos, aidi, para = tradugio dn padavea alemd, & forma nglesa inslinck, Usada
por  James Strsbehey na Standard Editien of the O iete Payehological Waorks ol
Sfpmmmd  Frewd, 4, hests caso, um cquivoss conceltusl, pois Frewd =sslnslou gue
o puluyrs Alemd Trieh indics wlgo gue hao pertence wos  instintos enimsals, nem A
oultury himana, Ao acelisr estn sugeslac de Freud, w Leadugdo  italismu dos  trubalhos
completos fe 5. Freud e wele do lermo polsione (etn portugeds, pulsiod gue poderia
sor {radnzido em inglés por impulbse.
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a uma crise que o confronto com o id causaria, além de ser
uma tentativa de romper e fixar, a existénela simultines de
duss regides separadas, cada uma regida por seu proprio prin-
cipe. Mas a operagio gque o ego inicia & contraditdria, uma vez
gue a “sintese” entre a Trieb e a realidade externa & um ele-
mento constituinte do ego. Por meio dessa separacin, o ego
deveria, ao conirario, restringir a esfera de sua eficiénein: ou
sejs, relormar a sua propria constifuicdo que deverd, a partir
de agora, sempre esperar uma ferrs proibida. Por sua vez a
tentativa de remover o instinto jamais leva a uma operacio bem
sucedida de sua extingo. O resultado ¢ um tipo de constituicin
do sujeito onde os instinfos recalcados passam a4 ter um desen-
volvimento dependente de sua deformagiio: “O impulso isolado,
POT sua vez, NA0 permancee inativo; ele sabe como compensar a
salislacAo normal negada; produz derivativos fisicos gue ocupam
0 seu lugar; liga-se a oulros processos, os quais, por sus influén-
cla, refiram-se, iguslmente, do ego para & consciéncia nas forma
de um substituto irreconhecivelmente destorcido e eriz o gue
chamamos de sintoma” (Freud, idem).

2. Verleugnung e a Constitunicio do Ego

Basta ler o trabalho sobre Leonsrdo da Vinel para gue se
compreenda claramente o que € a incapacidade de dominacio do
egn, e, porfanto, uma crize, um sintoma, aquilo gue constitui,
nio de maneire geidental, mas necessariamente, o sujeito. O anseio
incessante de Leonardo pela andlise cientifica é uma sublimacio
g, por conseguinte, wm sinfoma neurdtico da exploracio sexual
infantil nic proivida pelo pai de Leonardo por considersla ine-
¥istente, “quase parece que a presenca de um pei forte garan
tiria que o filho fizesse a decisio correta na sus escolha de
objeto, ou seja, alguém do sexo oposto” (Freud 1910; 1959: 99).
O individuo “padrico® € um produto do recalgue dos instintos
dirigidos & mie. No caso de auséncia deste recalgue, esta & subs
tituida por objetos de amor bem semelhantes a ela; para Leo-
nardo, seus jovens aprendizes.

Alnda que 0 prdprio Freud pareca assustado, guando disnte da
hipdtese de gque “nig hi oposicBo natural entre o ego e o id;

Cornuam, 7 3



eles misturam-se entre si, e, em condigdes ssuddveis, nfo podem,
na pratics, serem distintos um do outro” (Freud 1926; 1959; 201)
aparece claramente, em sSuss pesquisas cientificas, gue o indivi-
duo nio se constitudl sem Entsteliung (deformacio),

Realmente, a Entsfellung nio € umse marca gue posss SoT on-
confrada apenss nas operagbes de recaleamento de um instinto
infantil gque néo pode ser suportado ns vida adulta, como no
caso de Leonardo. NEo se trats “apenas de mudor de aparéncig,
mas tamhém de fmuder-2e para odlro Tugar, traesferirse”™ (Rella
1973: 210). Estas carpcteristicas de disfarce e deslocamento [Ters-
chiebung/) sio comuns tanto ao processo de recalque [Verdrdn-
gung) como ao de sublimagfio. Somos sempre levados 3 presenca
de um instinto gue nfio pode ser aceito como ele &€ mas que
pode ser transformado ou numas forma &8 vezes socialmente
merecedora de gratificacio ou numa patologia (gue, por sua ves,
& transformads numa forma especifica gue, se unida a outras,
precizamente na categoria de patologia, torns-se aceitavel social-
mente, uma ves gue sendo distirbio para s normalidade passa
a ser confinada ao espaco da anormalidade).

Nas neuroses, os instinios ndo dominados pelo ego ou mudam
de agparéncig, como no caso das conversdes neurcticas, ou se
desloeam, como nas obsessfes. Na sublimacio, por outro lado,
conforme Freud expbe no Mal-Estar no Civilizacdo (Freud 1929,
1961: T79): "A tarefs € deslocar os objetivos instintuais, de tal
maneira gue estes emerjam conira frustragfes do mundo ex-
terior... O beneficio & grande se for possivel extrair prazer das
fontes de trabalho fisico e inielectusal”. Somos constantemente
levados & presenga de wuma caracteristica do processo onirico,
Verschiebung, ou, no caso de uwme conversao histérica, de uma
outra caracteristica de Verdichiung (condensacgio). A caracteris-
tica de Entstellung aparece também na superficie da Verneinung,
ainda que de maneira egpecifica.

Estamos agui disnte de um processo parcial de aceifacio do
recalcado: “Dessa forma, o contelido de ume Imagem ol de
uma ideéiz recalcada pode chegar & consciénela, desde gue seja
negada. A Negacio € uma maneira de conhecer aguilo gue &
negado. Trata-se, realmente, de uma suspensic do recalgque [ein-
gentlich schon eine Aufhebung der Verdrinpung] ainda que isso
nio signifique, & claro, uma sceitacio daguile gue & recalcado.
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Fodemos wver como, neste caso, a funcio intelectual ests SEpa-
rada do processo afetivo” (Freud 1925b: 1959: 103). O desloca-
mento aparece no inferior da Verneinung, a partir de uma dupla
expectativa: de fato permite-se que controle o instinto ariginal,
gque € negado, e, simultaneamente, produze o esforco necessario
para que O recalque substitua este instinto por algo com o gual
possa ter alguma conexfo, mesmo gue distante.

Guando ¢ processo de deslocamento de um instinto nio OCOrTe,
nio podemos mais falar de uma constituicio do sujeito em rela.
¢io a um mundo exterior, mas apenas de uma psicose gue so
pode ser classificada como uma confusdo alucinatoriz, devido ap
fato de gue 0 “"ego rejeita a idéia incompativel juntamente com
seu afeto e comporta-se como se & idéia nio lhe tivesse de forma
algumsa ocorrido” (Freud 1894; 1862: 58).

Este processo, deserito por Freud, ¢ o processo de Verwerfung. ®
A auséncia de wma Entslellyng, nessa recusa, pode, entio, SETAT
duas espécies de consideracies:

a) ©0F varios aspectos que a nocio de recusa i Verleugning)
impoem & pesquisa freudiana partilham da defesa do desenvol.
vimento livre do instinto. Essa defesa (dbwehr) mostrase no re-
calque (Verdrdngung) na sublimagio e na (deinegacio como
forma de Enistellung, deformacdo, e também como Verwerfung,
na psicose;

b) apenas no caso de presenca de uma Entstellung & possivel
falar de uma constituicio do sujeito na qual o ezo foi capaz de
sintetizar o mundo exterior e o mundo interior. Caso contrario,
quando inexiste um deslocamento deste tipo, & impossivel gque
0 ego “sintetize” e, desta forma, o sujeito s6 & constituido a
partir de sua impossibilidade de se fazer sujeifo.

3. Psicanilise e sistemas significantes

O mecanismo de Verncinung permite a compreensio dos aspec-
tos basicos da rupfura epistemoldgica produsida por Freud.

2. Eis outrp problema terminoldgion, Emo ogerat, os  trodutores ingleses de Froud  oswm
@ LAITiO  represslon  (Pepressiol pers o alemds Vewerfung. Dests forms, ¢ realments
dificil - cistinguir Verdragung de Verwefung. Dor isto, eoobou-se come  tradepdo  de
Verwelung & pulsvra  repelling,
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A Aufhebung, aue a Vermeinting consente, represenia, a0 mesmno
tempo, um esforgo intelectusl de compreensio e seu limite. Aw-
fhebung & ums accitagho do gque € reprimido, no sentido de
que permite incluir 4 sus representacio, mas ao preco da sus
separacio do conteiddo emocional. Mas essa representacio (Tors-
fellung) sem a menor valéncia emocional s pode TecUpersr =eu
significado no interior de um contexto. A remincia ao contexto
intelectual implica, realmente, na constituicio de um outro sis-
tema, cujas representacbes serdo definidas de ouira forma.® De-
vamos lembrar agqui o que Madame de Saint Ange diz, na Philo-
sophie dans le Boudodr, ag ser possulda por seu proprio patrao
Dolmaned: “Vols mon amour, vols  tout ce gque je fais 3 la fols:
scandale, séduction, mauvais exemple, ineeste, adultére, sodomie!”
(Sade. 1976: 154). A cadein significante denmuncia tanto o disso-
lngn — aszim PFerdinand de Saussure coloca — dos elos entrs
significante e significacio como as possibilidades ilimitadas, in.
cluides na lista, de constifuigio de n ideologins, produzindo, ao
mesmo fempo n significantes. 56 uma inevitdvel Enfsfellung per-
mite a constituigio de wma Vorstellung e de uma Ideologie.

Paradoxalmente, 8 Verneinung nfo estd, portanto, em conexio
estreita com Aufhebung, mas com um aspecio da andlize. O do-
minio do recalgue, sua sceitacio (dnnhame), passa pelo recolocar
da representacio: no contexto instintual, liberta do sentimento de
culpa. Na andlise, a forma deste recolocar € a relagio de ifrans.
feréncia gue o5 dois sujeitos-protagonistas possuemn.

A andlize & sempreé g comparacio com um texto onde “pode-
mos estar certos de encontrar, em algum Ingar, escondido, ainda
gue de forma mudada e extraido de seus elog, o material repri
mido e (delnegado” (Freud 1937; 1964: 314). A producdo de um
slgtermna significante, uma Vorstellung, portanto, & sempre inse-
pardvel de umsa supressao e de ume recusa [Terlengnung) do
material gue aparece por meio de um deslocamento, de wma dis

2.0 gue foi oreprimido  cdeve  se o sibuac num gubeo sistema de signibicago. Para gue o
instinto  reprimido  seje aeeito nesle  aislermna, deve see relormuizdo . de o maneirs acei-
tiwvel  sogindments.  Orginabmenle, o disboscio existe, de fato, conforme  pode  ger
proein peda aodlise  da fungio  deformante da censurs  no trebalho Conirico, o pro-
blema da Incapacldade de s propor o desejo ne  forma emomida peld  primedira
dematrds fisica. As formas incontdvels gue o reprimido pode aRSUNIY,  DUMNAE EOGRETH
sintomdtics, dependem  dos  cntrelagementos  diskinto: ogue podem  ecdstir entre o indi
viduo ¢ 5 wmbifncin sociel pelw guel cle ¢ pxpresso e pala gual o se exprime.
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torcao. Tudo isto fica claro no escrito de Freud chamado “Da
Historia de uma Neurcse Infantil” (Freud 1518; 1955).

O jovem paciente de Freud forma sua prdpria subjetividade,
ou #eja, ele propric, ao reprimir sus homessesualidade e identi-
ficarse com o papel sexnal feminino, Da recusa deste instinto
ernerge, nic apenas algumas caracteristicas do mundo privado do
sujeito, mas, de fato, uma histdria exterior ao sujeito, precisa-
mente tods a histdria gue lhe permite filtrar seu préprio con.
flito e transformd-lo numa Welfanschooung A neurose obsessiva
com unl cenario religioso oue, durante certo periodo, aflige o
paciente de Freud, torns-se uma ideclogia, um juizo sobre o
mundo. A histdria cultural e, portanto, politics também, da Rissia
no fim de século e a “constelagBo de parentes” do paciente de
Freud formam um todo insepardvel gue é g histdrin do sujeito,
E esse sujeito sd pode se apresentar contando sua proprin his-
tiria e restaurando-a com o analists.

A andlize freudiana, ao situarse como critica de uma histdria,
-apresenta-se como umeae critica idecldgica. A ideologia, porém, ou
sgja, & producdo do fexto de uma historia néo & outra coisa
gue a Unica forma de apresentagio do sujeito formado por esta
histdria. A produgic de um sujeito, a2 producic de wm texto, a
producio de uma ideologia s8o0, do ponto de vista da ansdlise,
elementos coincidentes.
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SEMIOTICA ALEM DA CIENCIA (II):
TMPLICACOES IDEOLOGICAS DO CONCEITO DE SIGNO *

Eduardo Neiva Jr.

* Umn vecsig  levements  modifieads  deste texto foi Hda na Iniversidade de Viens
durante 0 IT Congresso de Associngiio  Imtornicionel de Esfudos Semidticos. o

as palaveas de estimulo de Fermueio Rossi-Tandi, bem como o auxillo de Cerloz Desne.
Esle Lrabalho & pers Ans  MATio.



“... or a formal science, s doctring of signs, such as logic and that applied
logic which is ealled mathematics. In them reality s not encountered at all,
npk even as a problem — more than the value of such a semiotic convendion
such as logle”.

Frigdrich Nietzscha, Twilight of the Tdols.

Minha guestdo € de método. Seu sentido depende de um sutil
deslocamento. N0 anslisarei como as Ideclogias s expressam
em sistemas de signos.' Para que se critique esta hipdtese, gue
supbe 2 neutralidade e a exterioridade tanto dos sistemas de
signos ecomo das ideologias, proponho o exame das restricdes e
das conseqiiéncias ideoldgicas do conceito de sizno em =emidtica,

Recentemente, num trabalho apresentado ao T Coldonio Inter-
tacional de Semidtica do Rio de Janeiro, me eologuei a necessi-
dade crucial de critica aos principios das teoriaz dos signos. Euy
me perguntava: “NAo sfo as concepcies tedricas a propdsito da
linguagem algo mais que conhecimento, mas também meios de
perpetuacio das formas de poder?”® Uma pergunta, & primeira
vista, estranha. Acho que a estranheza se deve ag sentimento de
isto ser uma radicalizacfo, ainda que ums radicalizacdo do que
J&4 € amplamente admitido sobre as relacdes entre o poder e a
ordem simbdlica.

Longe de mim afirmar gque esta investigagio, em todos os
seus fermos, seja de minha exclusividade. Nao poderia me es-
quecer de wna antiga lsitura: o ensaio “Politics and the English
Language”, de George Orwell. Foi ai gue tive, pela primeira ves,
a atencdo voltada para a relacio entre o exercicio da linguagem
e & pratica de poder: “Cidades indefesas sio hombardeadas por
ar, seus habitantes expulscs para a zona rural, o gado. metra-
Ihado, as cabanas gqueimadas por projéteis incendisrios: isto @
chamado de pacificacdo, Milhdes de carmmponeses fém suas fa-
zendas roubadas e sfo obrigados 2 se arrastar pelas cidades com
HPENAs O fue POosSSAm carregar: isto € chamado de iransferéncia

1. Rossl-Landi, F. Ciresler de 17 de abed acs participantes do grupo de bteabmlho n.o 13,
3ign systems express Ieologios: "The iden iz thal if we sald thit elan svstems express
idvologies, we would be b seving theb unespressed  but -alreads  forfried ideologies
ame wailing  zomewhere [or fhe arrival of neutral - sigm svatems which ave wo obliging
ihat they do the nice job of ploking up ideologios and express them™.

2. Metvw Jr., Bdussio, Drogus o Unguagem, Conferénciy, pronubcisds na Poslificia Dol
vErzidade Catdlica do Rin de Janelra, § de novembro de 14T
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de populoedo ou retificecio de fronteiros”. Publicado exn 1946,
o texto se mantinha afual em 1970, Brutalidade policis]l passara
a ser seguranct; um exemplo confemporinecs de como os slgnos
mediavam, através da delimitacio de campos seménticos, o exer
gicio do poder. Moral da histéria: tempos novos, velbas priticas.

Jurgen Habermas € outro gue coloca o problema, de forma
mais abrangente, ao delinir ideolopia: “As idélas sfo, em geral,
usadas para justificar acbes, sem gue se leve em conta os dados
ga realidade, seus motivos reais. Do ponto de vists individual,
este processo € chamado de racionalizacio. Ao nivel da acio co-
letiva € chamado de ideologia”.’ A partir dests hipotese nicial,
Habermas conceberia trés categorias de conhecimento: “Infor.
magio, gue expande nosso poder de manipulacio téenica: inter-
pretacio, gue permite uma forma de orientacio da acio: e a
analize, gque liberta a consciéneia de poderes hipostasiados. Tais
pontos de vista emergem ligados a determinados meios do pro-
c¢esso de zocializacBo: trabalho, linguagem e poder”. '

Fico com wma pergunta: de gue maneira os principios tedricos
participam destes meios de socializaciio? Uma observacio cui-
dadosa mostraria gue as instanciss da vida social sio objetos
de construgio tedrica: nfo hd nenhuin limite Intransponivel enire
os modelos € as normas de orgenizacio da experiénein social e
o5 procedimentos tedricos em zeral.

Do ponto de wvista tedrico, gostaria gue minha contribuicio a
gste grupo de ifrabatho fomsasse a forma de critien ao principio
de representacio implicito no conceito de gigno. A propria hipd-
tese de expressic neutrs o exterior dos sistemas de signos e de
ideologias ¢ produxida pela caracieristica de representagio do
signo. Se, de fato, toda relacio de poder € produtora, pode-se
resumir a guestiio, afirmando: o conceito de signo & idecldgico.

O conceito basieo de um projeto cientifico — aoal, 4 semid-
tica — pode perfeitamente participar do ato fundador de um
processo de dominio. Especialmente se cste conceilo receber uma
fungio ideoldgica de racionalidade e assim legitimar formas de
dominacio, estendendo-as s esferas da culturs. Dentro do pro-
Prio projeto de conhecimento, estes paradigmas conceifuais atuam

4. Habermas, Jhrgen. Cooheeimento e inferosso. It —— ul owiii. Textos  escolhidos,
S840 Pyulo, Abrl Cullural, 1975, p. 295-a02.
4 Tdem, b,
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como modeladores de poder; criam um sistema de referéneis,
mediador e redutor de acio tedrica e empirica forjam os limites
do modele cientffico e os quadros de uma conseciéncia teeni.
cista. S8 atributos da acfo ideoldgica da ciémcia gue podem
facilmente ser reconhecidos mo projeto disciplinar da semidtica

Na verdade, o termo ideclogic & insatisfatdrio, pois implica a
existéncia de um doininio de engano que pode ser excluido por
uma atividade de verdade que, ao mesmo tempo, legitima, social
mente, um possivel exercicio de dominio & recebe o nome de
ciéneia.

A politica gue emerge dai coloes-se sob o tensio do verdadeiro
e do falso e, assim, deixa de lado o questionamento politico dos
regimes institucionais de verdade, um dos quais ¢ a atividade
clentifics. Entretanto, o termo ideologia & constantemente usado.
Nao basta dizer gque ¢ uso & provisdrio, preecdrio ou passivel de
revisao posterior. Algo no conceito ideologis permite esta frouxa
manipulacao,

Entao, por gue dizer gque o conceifo de signo & ideoldgico?
Mesmo szem pretender um recenseamento histdrico do fermo e
das definicdes de ideologia, como nocio analitica operatoria, poss0
me colocar sob a inspiragio de um marco ne teoria das ideolo-
gias. Penso no texto de Marx e Engels, 4 Ideologin dlemd, mais
especificamente, seu preficio.® A critica de Marx e Engels a Ju-
ventude Hegeliana pode servir de demarcacio para a anilise ideo-
ldgica que, historicamente, tem por cobjeto, de um lado, uma
teoria da consci@neis iludida e, do outro, um sistema ohjetivado
de representactes: na verdade, as concepcoes de Marx e Engels
em A Ideologic Alemd exigiam uma maior articulacio tedrica
com a estrutura social e seus modos de producio social. Em
A Ideologia Alerma fica implicito oue, tanto a formacio da cons-

. Mprx, Earl & Knzels, TFrivirich. A ideclogia alems. Lisbon/S50 Fanlo, Egiloral Pre-
senge/Marting Fontes, s/4., wol. 1, p. 15
"M agora, os homens formeram sempre idéins falsas sobire s mesmos, sobire quilo
o 4y deverlam ser. Orgaplesram as suas relaghes mituas em [ingio  des
TEpIesEnLAgter de Deus, do homem mormal, obe., que aceilsvem,  Estes produtas - do
Aol cérebro peabsram  por os  dominar: apesar de crizdores,  inclineram-se  peranto
a3 suss pripring  criaghes. Libertemo-io: poriemto  dss gquimerss, das  lddias,  dos
dogmas, dof zeres lmapindtios cujo e 0% Gw o OeEenerar. ReyoltemoTos  contra . o

império dessas  idélas.  Ensinemos 05 homens oo substinudr esass ilusBes por pensa-
mentos . que eorrespondem 4 essineis do homern, wfitma um: & ler persnte elas wms
atltude critica, afitms outre; o titd-lss da cabees, diz um terceits — & o realidade

existents deszparcoers”
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encis, guanto og sistemas de representacbes (ambos sio chama-
de ideologia) sd adguirem sentido no exercicio de uma luta.
@ concelto de zipgno é ideologico ndo por seu cardter de falsi-
dade ou de engano, mas por ser instrumento e estratégian de
gerdade na luta formadors da semidtica como projefo de
.xmhecunﬂntﬂ
A cpmictics, gue se originou do pensamento de Peiree, £ mais
do gue uma teoria dos signos. “A semidtica de Peirce nio € um
e'{ementn jizolado, independente de sua filosofia, mas interpenefra
(- interpenetrada por seu pensamento como um  todo. Peirce
mantinha gue todo o pensamento — eu diria, de fato, toda expe-
né:uiua — se realiza por signos. Sua teoria dos signos €, por-
tanto, uma teoria da experigéneia, uma teoria da consciéncia” ’
Fetn aflirmacio de J. Jay Zemsn pars al; nio € estendida a um
ponto eritico que permita o debate sobre as concepgies do signo
pomo representagio. Isto € o gue Tedus e delimita a natureza
das experiéncias possiveis ma teoris semidtica. Acho correto subor
gue g5 feorias se depositern como elemento ordenador de con-
trole & homogeneizacio da experiéneia.
‘Tao ol mais importante do que aguilo. que uma teoria dia
sobre sipropriz € o gue ela deixa de lado. Os manuals de se-
mmtma por exernplo, se inaupuram com uma das definigoss de
Peirce guanto ao signo: “... algo gue estd para alguém no lugar
de alguma coisa com relagio & um aspecto ou gualidade™.” O
objetivo se encerra gquase sempre na formulaco e na aplica-
bilidade de uma teoria geral dos signos. O que ndo se pergunia
g a possibilidade de existénela de um outro fundamento ouw de
uma outra materialidade de sentido, gue nioc seja o signo em
suas funcdes represenfativas. Nao custd, mesmo sermn tomar par-
!ndﬂ saussuriano, lembrar a insatisfacio expressa pelo Curso de
Lill_g'LliStlLd Geral: “guanto & signo, se nos contentamos com ele,
§ porgue nio sabemos por gue substituilo”. O proprio Peirce
chesara 3 semelhante hesitacio. O gue os manuais de semiotica
NE0 esclarecem € de onde sal este fundamenlo representative do
5lgno. Silenciz-se esta investizugho e produz-se um curioso. efeito

B. Zemav, J, Prircc’s thoory oF signs. Do Ssbeck, Yhomss A, e aliic A perfoslon of
Sirms. nluummp‘uwaur,d,qm Todinmn  TIniversity 1"'11255 1977, m. 23.
V. Peitcs, Charles Senders, Cuollected  papers, Cambridge, Mass, The Delknup Press of
i Tniversity Press, 1985, wobl. 1, po 27, § 63,
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ideologico: passa-se 8 supor necessdrio, natural e mesmo inevi
tivel o papel da representaciic em semidtica.

A caracteristica de representacio depende de uma escolha de
método, que se dissemina pela teoria de Peirce. O procedimento
formador do signo seria projetado a partir de uma operacio de-
pendente da forma analitica do pensamento. O método analitico
€ concebido, num manuscrito que tratava de Ligdes da Histdria
da Ciéncia, como substituiclo abstrativa,®

A semidtica constituiria seu objeto (o sizno) a partir dn
abstracio de caracteres signicos observados. A inteligéneia cien
tifica seria responsdvel pela decomposigio analitica do gue sa
experimenta. Assim, o elemento analitico que caracterizaria a
atitude cienfifica serin a esquematizacio, a diagramatizacio da
experiéneia,

Peirce partia do desejo de superar o privilézio dado as reali.
zagbes clentificas como critério de demarcaclio do que seja co-
nhecimento. Para isto, retorna & proposta de wm exame do pro-
cesso de conhecimento bem préximo das investigaches kantianas
(Cf. Neiva Jr, E. Semidtica Além da Ciéncia (I): A Influéncia
Kantlana no Projeto Semidtico de €. 8. Peirce. Comum n. 6,
p. 35-43),

Para Peirce, a constituigdo l6gica restrita 2 ciénecia e seus pro-
dutos ndo siio muito relevantes. O que importa é a descoberta
de uma logica da investigacio gque auxilie na descoberta de teo-
rias consideradas cientificas e vdlidas. Tudo isto ¢, so mesmo
tempo, longinguo e muito préximo do kantismo e do positivismo.

Ainda que seja constante a referéncia & importancia da expe
riéncia na constituigio inteligivel de uma hipdtese, & experiéncin
— seja a observagao, a8 construcio experimentsl ou a experiéncia
perceptiva — € marcada por um principio. Refirome ao prin
cipio de diagramatizacio, derivado do Esquematismo Transcen-
dental de Kant.

Peirce afirma que da observacio de um diagrama sumdrio é
construida uma mers possibilidade. Este poderser € remetido
a0 confronto com © objeto da experiéncia. Dai se extrai ums
representacio, cuja generalidade torna homogéneo tanto o diagra-
ma possivel como o existente zenuino. E possivel, entio, visuali-
zar os elementos da relagio triddica: signo, objeto e interpretante.

£ Mo, Ibidems, wol. 2, p. 1M, § 927
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0 sigho € o elemento predominante, formado nos moldes de
wm fundamento e de um interpretante. O prdprio ohijeto 846
existe no Amago de uma funcgio — ou uma relagio — signica.
A carta de 12 de outubro de 1904 gue Peirce enviava a Lady
JWelby dizia: “O mais alto grau de realidade =6 g atingido por
signos”. Esta e uma caracteristica capar de definir » semidtica,
‘Segundo Charles Morris: “A semidtica nfo se preccupa com o
estudo de um tipo particular de objeto, mas com objetos communs
na medida gue (e apenas na medida que) fazem parte de uma
:-Eejm-msisul ]

Desta forma, a semictica constrdi seu projeto de verdade. Ainda
gue na maioria das vezes se reconhecam poucas ou fragmentsirias
referéncias as escolhas tedricas de Peirce, ¢ delas gue emerge
o principio que afirma: a experiéneia se move na medida dos
signos, ou seja, segundo representaciies.

‘Para que se esclareca tal aspecto desta teorin, deve-ze persun-
tar gue caracteristicas as representacdes assumem em semidtica,
A resposta estaria no exame dos elementos da consciéncoia- crenca
e duvida. Destes correlatos subjetivos do pensamento, Peirce
supbe que o fluxo reflexivo se dirija Bempre para & cristalizacio
de crengas. A crencs numa representagios seria produzida com
base em efeitos instrumentais (CI. o exemplo da representacio
da dureza de um diamante em “Como Tornar Clsras as Noszgas
TAéias™), =

Quem seria o responsavel capaz de fixar e definir estas repre-
‘sentagbes de bases instrumentais? Uma comunidade de investi-
«.gh'l:ir::ures, cuja fungio € gerar mecanismos ideoldgicos de TEpTOo-
‘ducio social. O conceito de signo € a principal fisura da metds
lase que se irradia & partir deste processo de conhecimento.

A cormunidade de investigadores produsz um foco de conheci.
mentos e seus estados correlatos de crenca, O papel normativo
4o conhecimento e da crenca implica a criagio de hdbitos, atraves
de uma metodologia de fizacio de crencas.

Um primeiro método para a fixagio de crengas serin o da
tenacidade, Sua caracteristica & a manuiencdo das representagdes,

#. Morris, Charies, Foundabions of the theory of wsigms, Caleage, University of Chicsso
Fress, 48, wol, 1, B 2, p. 4,
A0 Peiroe, Charles Sunders. Semigtion o Hlosolfa, Sao Poulo, Cultrix, 1972, p. 60
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gragas a rejeiglo teimosa de qualquer outrs que perturbe o
estado de crengs.

Além da experiéncia individual de apego, emerge o método da
auforidade. A respeito deste méetodo, Peirce afirma oue depende
de “uma autoridade central capaz de determinar as crencas de
toda a comunidade” ¥, assessorada pela pesquiss de investigadores
competentes.

Outro processo de fizscio de crencas & chamsado a priori e se
define pela inducio de CIENCAS Sem & mencr consideracio dos
fatos: um processo bastante adotado pelos szistemas metafisicos
e eficaz pois, serundo Peirce, “sua broposicio bdsics parece agra-
dar 3 razio”., Em termos ideclégicos, o meétodo a priori funciona
como forma sedutors de dominacio persuasiva e producio de
LONSENs0.

Estard enganado quem encontrar diferencas radicais entre os
diversos métodos de fixacio de Crenca & @ concepcho pragmatica
de ciéncin. O método cientifico, ilustrade no exemplo do dis-
mante (Cf. Comum n. 6, p, 39-40), fornece uma representacio
do mesmo tipo que a de gualquer um dos outros metodos. A
diferenga € gue & representaciic produzida pelo método  cienti-
fico sai das possibilidades instrumentaiz de uma hipotese. Tanto
quanto as de outros métodos, sua validade devers ser medida
em  termos comunitirios. As conclusSes cientificas devemn ser
unicas e inguestionavelmente admitidas como verdadeiras: os
mesmos atributos exigidos pelos métodos de tenacidade, autori
dade e a priori,

O signo representa o universo, racionalizandoo. Guanto  ao
papel do signo na racionalizacio do universo, & preciso dizer
que esta propriedade nio € responsabilidade exclusiva do coneeito
de signo, O signo adquire uma funcao ideoldgics de racionali-
dade no contato com a atividade cientifica. Seria ingénuo discufir
Ee o s=igho, em sl prdprio, & responsdvel bor tal efeito ideoldzico.
Neste caso, bastaria a supressio de um conceiio ng ambito da
teoriz para gque se extinpuisse o efeitg ideoldgico. O projeto de
racionalizacio do universo através do signo € politico em =ua
relacio com ¢ modo de producio capitalista.

11. CI. Prires, Charles Sanders. Collected papirs, Cambridgs, Mass, ‘[he Helknap TPress
of Harvard Ubnlversity Press, 1065, wvol. L, B 26, B 5D,
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Fagu agui um paréntese: por mais admirsveis que sejam (e
acho gue sio) as centelbas do pensamento de Pelrce, uma po-
zicRo critica deve ser tomada. E possivel que assim =& experi-
mente ¢ risco nofurno de perda total da teoria, mas acredito que
os problemas e parte do esforen das solugdes adiantadas pelo
pensamento recusado se transfiram para 2 tentafiva sepuinte 4
refutacin.

A negagiio de uma teoria & paralela 8 uma minima Experiéncia
de revalta, A luz gque se irradia dests negatividade parece vir
de outras experiéneiss socisis de insurreigio. Nio hasta, por-
tanto, incluir a teoria dos signos no instrumental de anilise dos
fatos soclais. Nao € suficiente, também, gualificar a ciéneia como
sorrateiramente ideoldgica. Melhor ¢ adotar o cardter ideoldgico
do conhecimento e politizdlo, Tm possivel sentido politico para
& semidtica estaria na sua insisténeia em transformar simulta-
neamente as relagdes de producio existentes e as relacies de
trocas simhbdlicas,

A ideologla & uma operacio de sentido; uma tdtica relacionada
indiretamente, em maior ou menor proximidade, com og mordos
de producfio especificos que intervém no nrocesso de reproduciio
tocial. Esta mediacio & feits por unidades de significacdo, que
bodemn ser signos, funcionando na ordem de um sistema. @Qual-
quer itransformagio radical dependerd de alteracBo nos trés pla.
Nos clesta espiral que atravessa os modos e as relaghes sooials
de producio, as ideologias e ps sisternas de signos e que compde
4 vida social,

Nio se trata de declarar falsa ou errdnes a nogio de repre-
Seniacio adiantada pels concepcio pragmética de ci@ncia. O prag-
Matismo e sua concepcio instrumentalista da verdade & conse-
Qlidncia do hiato kantiano entre 4 colsgem-zi & o fendmeno:
Produtor da inevitabilidade da representacio. Como nfo posso
alingir o conhecimento de esgénicias, suspendo juize e admito =
Mevitabilidade da representacio, cuja verdade s poders emersir
de suas earacteristicas Instrumentais.

No interior do bragmatismo, uma inevitdvel teoria da repre-
SUNMAcio: mas ¢ correto afirmar que as unidades de significacdo
S¢ caracterizam, como signos, apenas pela representacio? Elas
‘CPresentam na referéncia de um objetn? O cardter referencial
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dos signos & evidente no caso de nOmes: o signo nio sé se refere
a algo, como pode estar em scu lugar e assim representa o objeto
que nomeia. Nilo existem signos que eSCapem a esta caracteri-
amﬁo?osmnecumdrumafmsamnemmmdealgu?m
conjunqﬁesdmlgmmnqué?Oatudnconjugar?Mascsmrﬁeste
ato no lugar de alguma coisa? Representar € apenas ostar no
lugar de algo? Se assim for, sers signo apenas o que se puder
m&deummmmrmiaemurnomndodnmm
é presente. Niio € verdade que se pode construir proposiches nio
apenas falsas, mas verdadeiras, sobre o que nfio nos é dado por
contato de percepcio, ou mesmo a propdsito do que ¢ ambiguo
e até nio-existente?

A substituicko niio ¢ a tnica propriedade do signo. O pro
cesso signico foge a esta determinacio dircta de objeto. A nocio
de representacio em Peirce talves seje mais complexa do que
2 mera e restrita substituicio, mesmo que se apresente incom-
pleta. No livro 2, Elemonts of Logie, pardgrafo 228, dos Collected
Papers, ele afirma: “o signo representn alguma coisa, seu ohjeto.
Representa este objeto nio em todos os seus aspectos, mas com
referéneia a um tipo de {déia que, por vezes, denominel funda-
mento de representamen”. Pode-se ver, neste fragmento, uma in-
decisio em abandonar a caracteristica indutiva de esquematiza.
¢io da percepclio formadora do signg. A substituicio que o signo
Operaria depende primitivamente de um carditer de mediagho.
A deflagracio de signos poderd ser um instrumento de conser-
vagho ideoldgica ou de atuacio que aponte para uma transfor
magho do modo social. Trata-se, neste iltimo caso, dée moverse
na direcdo de conceber para a materialidade do semtido outros
atributos que os do signo. Que atributos sio estes? Um logos
alternativo, um evento dindmico e material entre superficies que
scja incapaz de produzir formas de ¢ontrole, seleclio, absorcio ¢
exclusiio de prdticas discursivas em sua heterogeneidade, Néo se
deve esquecer que csse programa faria parte de um processo
revoluciondrio que queira crinr linhas de fuga o atual modo de
producio e seu regime de significacdo e de verdade chamado
ciéncia,

Viena, 6 de julho de 1879
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SEMIOTICA:
CRITICA DA IDEOLOGIA PARA UMA METATEORIA

Lefteris Roussos

Tradugao de
Orlando dos Reis



“La sémiotigue ne peut se faire gue conume crifigue de la sfmiotique qui
aguvre sur auire chose gue la sémictique: l'idéologis®, -

o

Certamente abordar s ideologin a partir de um ponto de vists
semiotico ¢ submetéla & critica ndo ¢ novidade. Semelhantoz
reflexbes |4 s30 rotina, sobretudo depois dos trabalhos de R
Barthes (Mythologies e Rhétorigue de Pimage) e de U. Eco (Ein-
filhrung in die Semiofik) gue remontam, pois, 3 mais de dez
anos atrds.” Em face da importéncia do tema, tal fato repre
genta uma aberfura de caminho gue merece todo apnio, contanto
que nao se identifigue "rotina” com “vulgarizacio” ou mesmo
“trivializacio” do tema. Em minha opinifio, poucos modelos ted-
ricos foram {a0 maltratados e deturpados em sua aplicacio guatto
o modelo mitoldgico de K. Barthes,®

Esse Tumo novo gque se tornou rotina poderia ser demonstrado
perfeitamente, tomando-se por hasec diversos estudos que pro-
curaram realizar uma andlise critica da publicidade. A Telacio
enfre a ideologia e a semidtica parece externa nestes trabalhos,
pois & semictica, fregiientemente, € conceituadaz como wm com-
ponente pronto de montagem (Bousatiz), uma espécic de dlgebrs
de signos gue precisa apenas ser cmpregada. Também se hipostasia
muitas vezes a ideologia como um objeto gqualguer de andlise.
O problema da aplicagio do conceito de ideologia ndo € novo
Ja em 1851, Max Horkheimer queizava-se do prejuizo que este
conceito estava sofrendo em seu perfil iedrico.' Por essa razio.
uma das tarefas mais urgentes da feoria do conhecimento &
o restabelecimento hoje do oconteddo tedrico do conceito de
“ideologia”.

Esta tarein reguer, guanto & relagio entre semidtica e ideolo-
2ia, uma conceituagio bem diversa da ji mencionada, que prefers

1. Ersteva, JoiEa. Eywggugmiw, Becherches pour ume sémanadyse, Pards, 1080, p. 35

4. Cf, por esemplo, Fhmer, K. (org). Belirige zwe Hritilk  der  Bewusstsclnsindostric,
Coltmiz, 1871, Esle wolume, que serviu de medelo para andlises posteriores, & o
que methor evidencia o reeepividade dos trabalhos indicados e R, Barthes ¢ T, Ecoo

3. Of. Murken-Altroggs, Cheistn. Werbung Mythos Kunst am  Beispiel CocadGnls, Tibinson
W77, p. B, obde B ciladg guase gue somente s titulo de Slusbraghc.

4. Horkhneimer, ddax. Tdeolopic upd Hendeln, em id.. Somialphilossplische Stoidien, Trank-
furt =. B, 1E72, p. 5867, B0, (Publicado oripinalments em  Soziologizele  Forschung
in unserer Zeil, no aniversirio de 75 wnos de Leopold won Wiess, Orpgantzado. por
Kerl Custav Specht, Coldhia ¢ Opladen, 1951, p. 28287,
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~r mela somente uma relagio de instrumento-objeto. A ecitagio
de T Eristeva no Inicio destas consideracgties poderd neos conduzir
a essa outra direcio, pois coloea o conceitos de semidtica e
de ideologia em bases completamente diferentes. A conexiio entre
ngiotma e ideologia ji nfo se apresenta como uma relacio ex-
ferna, mas Internd e necessaria, pois a abordagem da ideclogia
surge como o resultado de uma atitude imprescindivel para a
wﬁpﬂa semidtica: A atitude de autocritica.

" 9o hoje ainda me refiro a estudos relafivamente anticos, @
grgue, em minha opinifio, nio se esgotaram inteiramente as
p:trsg'ib'ﬂidﬁdas resultantes de um tal principio, possibilidades ted-
ﬁ{ﬁ:iélenfﬁicas e praticas da discussio da teoria. Assim sendo,

lﬂ' frabalho pode ser visto como uma contribuicio aos esforcos
pﬂr uma semidfica gue realize a ecritica da ideologia: (s semio-
fics definida como metateoria & gque podemos gualificar cormo
reflexiva (refleriv).

Infelizmente, o espaco de gue disponho nfo me permite uma
Exp"lmitar;aﬂ malor do tema. Por esse motive, abordarei apenas
em que sentido e wviavel falarse de semidtica como  metateoria,
gusis as implicagies desse fato pars a relagio entre a semidtiea
e g ideologiaz e as implicactes para uma. sbordagem semiotica
:ia ideologia. Meste contexto, impaorta 1nd1m1" o papel gue cabe
E‘tenna semiotice como Iugar em oue a 1rﬂeolngm pode ser expli-
t*.at‘,la e a partir do gual seris possivel empresndsr uma critics &
ideologia.

IT.

Bumpre esclarccer de anternfo alguns pressuposing & fim ds
que’ estas questdes sejam discutidas com malor visio. Em se
g_l;ii_da., tentarel interpretar estes pressupostos em suas linhas ge-
tals. No entanto, por [alta de espaco, deversi excluir a exposicio
de suas implicaghes.

1. O modeln base-superestrutura nos permite conceber a socie-
dade como um todo, poiz shrange tanto a agio em sociedads
‘Guanto a capacidade intelectual dos homens individualmente.
_-5-0&11:5 lo nos forga & claszificar gualguer fenfimeno, seja ele de
- agdo pritica ou de operacio mental, dentro da relacio hass-
“Superestrutura, Esta relaciio nfio se define como um mecsnismo
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de causa o efefto, mas como umsa correlacio dialética. Neste
contexto, € importante esclarecer que as relagbes de basc e as
estruturas da superestrutura condicionam-se mutuamente numa
determinada época histdrica, Tal condicionamento, no entanto,
nio € obrigatorio, pois as relagdes da base ¢ as estruturas da
superestrutura podem até mesmo estar em contradicio, na me-
dida em que esta relachio ¢ por si mesma um reflexo das reln-
ches contraditdrins de base,*

2. Considerar a lingua humana como um sistema de signos
significa que ela pode ser objeto dn semidtica como ciéncia dos
sistemas de signos. Mas a lingua se distingue qualitativa ¢ fun.
damentalmente de todos os outros sistemas de signos por sua
complexidade e sobretudo por sua capacidade de ser “metalin.
gliistica”, nfio apenas em relacio a todos os outros sistemas de
signos, mas também emn relagho ao si mesmn. Somente com o
auxilio de uma lingua € possivel descrever os fendmenos de uma
“lingua”. Como adiante veremos, estc ponto é de grande impor-
tincia para a defini¢io da semidtica como metateoria. O cardter
de modelo da lingua se apdia na pesquisa de outros sistemas
de signos, o que, naturalmente, nfio pode conduzir 2 uma iden-
tificagio da lingua com estes sistemas de signos, A lingun huma-
nt € o fundamento de todos os cutros sistemas de signos, pois,
embora estes nfo se esgotem na lingua, também nio podem ser
vistos como meras cdpias dela,

3. Esta qualidsde metalingliistica da lingua — isto é, que atra-
vés da lingua ndo sO trocamos idéias, mas também o préprio
pensamento se realiza com o auxilio da lingua — permite que
equiparemos lingua e consciéncia: “A lingua € tio antiga quanto
a conscilneia — a lingua ¢ a consciéncla pritica, efetiva, que
também existe para os outros homens ¢, portanto, também para
mim®™,*

4. Como quarto pressuposto, resta precisar a questio do lugar
no modelo base-superestrutura, em que se classifieam o5 siste
mas de signos ¢ em especial 2 lingus. Para tanto, tocaremos no
cerne da filosofia da linguagem, porque, conforme esta questio
for respondida, seré decidido de que modo procederemos.

3. Marx, K. e Treels, P, Die deolsehe Idpalogle. MW, o N %0, Jis,
t.lllk-.n':nt:rlmmadmr.- s ;
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Wo entanto, prefiro renunciar a uma discussio mais esmiucada
do tema, pois, dada a importincia da problemidtica, uma expo-
?_iﬁ'gﬁg muito concisa poderia dar margem a eguivocos em ver de
jevar & uma elucidacio do problems. Pretendo, pois, seEuir a
:-_'ljjf_{]pnsta de Ferruceio Rossi-Landi, que podemos considerar va.
lida, em vista dos longos anos de eslorgos deste autor por umsa
genuina teoria marxista da lingua.

Partindo de uma interpretacio distints, RossiLandi formula a

hipdtese de gque os sistemas de signos devern ser considerados
‘como mediadores entre a base e a superestrutura, * Esta hipatese
‘me parece muito melhor do que as posiches de Marx e Engels,
igualmente muito distintas, sobre este tema, como também, ate
certo ponto, a decidida recusa de Stalin em claszificar a lingua
na superestrutura.® Além disso, a rroposta de Rossi-Landi tem
‘a vantagem de contribulr para a problemdtica da relacio entre
a4 base & a superestrutura, pois, com isso, ele esclarece aquela
Tegido critica entre ambas, decisiva para a sua acio de recipro-
cidade dialética.
" Servindonos ainda da metaférica de F. Engels para ehicidar
o reflexo ideoldgico das relacdes da hase ‘sabre a superestrutura,
Vemaos confirmar-se s suposicio de RossiLandi de gque a andlise
dos sistemas de signos como mmedindores entre a base & 3 Euper-
estrutura pode contribuir para o esclarecimento das questfes em
lorno da investigacdo da ideologia." Assim, as “lentes conver-
gentes” seriam os sistemas de slgnos, e, em especial, a lingua,

Embora Umberto Eco nio parta explicitamente de um ponto
de vista marxista, reconhece, porém, na pesquisa semistica (ter-
o que ele prefere empregar neste contexto &em vez do conceito
“semidtica”), no ultimo eapitulo de sus obra Eintithrung in die
Semiotik (“Infroducio 2 Semiotica”), uma posicin intermédia
entre os “mundos ‘fechados’ dos sistemas semidticos” e “a aber-
tura do processo que os abrange e reestrufura®, ™

T Rossi-Landi, T, Slen systems and soclal reproduction, em Tdeology and Conseiousness, 5.
Loncres, 1978, p. 18-85, 61z, ¢ cm espesial 4.

B Stslin, J. Der Marxismus und die Fragen der =spruchwissenschafi. Berlim, 1954,

& Taconteoe sem os reflexos econdmigos, polilicos e oulros o fneEmG  aue com of  refloxos
o ofhe nmumane. Eles  atravessom ama lenie  cotwvergante ¢ == FEpTOEANTAT  COmo
imagem  invertids oo cérebea”. Engels, F. RBrief an Conrad  Schmidi vom  27-10-1880,

: o Berlimm, 67T, wol. 37, p. £80.005,

10, Eco, TU. Eimfiihrung in die  Semiotik Edigie wlemd autorizady por 5. Trobant, Bu
nique, 1972, p, 438c (Origingl: Ea strotiura assenta, Milito, 1880, E interesssinte notar
que esth parte do livre pio meresen fumea ateneiio quanta, por exemplo, az P, S6T-203.
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Cumpre, enfim, assinalar a proximidade da concepciio de Rossi-
Loandi, construida com base no materialismo histdrico, com as
idéias de W. v. Humboldf, tais como na seguinte formulacio:
“a lineuagem € um mundo gue se situa entre a realidade que
aparece externamente e & gue atus em nosso interior”. ' Ou esta:
“Le langage se place entre l'univers et Thomme; il nous repré-
sente bien le premier, mais daprés sa fagon™ " O conceito de
“mundo lingiiistico intermédic™ de 1. Weisgerher, freqgiientemente
mal entendido, também se reduz a esta formulacio de W. v,
Humhbaoldt. ™

Em nasso caso, estes pressupostos apresentamese, por sua ves,
“seml pressupostos”. Deixo-os assim mesmo, embors eles déem
margem & controvérsias, pois o importante agui € chegar a umsa
primeira base de entendimento.

III.

Como definir & semidtica como metateoria? De acordo com o
que acima expusemos, podemas agora acrescentar algumas cons
tataghes. As ciéncias podem ser definidas, grosso modo, de acordo
com os seguintes clementos: uma ou mais teorias das quais
se deduzem hipdteses, uma série de métodos e seu respectivo
objeto, Além deste 1dltimo elemento (2 respeito do ogual nem
sempre vale o gue estamos afitmando), todos os outros elemen.
tos de definigio de umsa ciénela também sio operaches mentais
e, portanto, como tais capazes de serem construidss mediante
sistemas de signos, em gue se pressupde a lingua como o sistema
de signos de determinacio dltima.

Se admitimos que as teorias sfio construidas por sistemas de
signos, entdo a semioctica, como teorin dos sistemas de signos
te assim a definimos) & metateoria, isto &, uma teoria de se-
gunda instincia, por meio da qual outras teoriss podem ser
anglisadas. Em consegiléncia destas consideractes, nio ¢ possivel

1L Leilsmann, Albert (Org). Wilhelm von Humboldis Werke. Beorlim, 1904, Resdipio  fotos
mecinigy, Berlim, 864, wol. 3 (1790-181%). Letlum  und Hellas  oder Betrachlunzen
Oher dos classisehe Altertwm, . [36-170, 167,

12, Humbaldt, Wilhelm won. Essai sue les langucs du Nowvean  Contlocnt, Weeke, 1. o,
vol. 3, p. S00-304, 231

13. Senmilter, P, Zeichenthecoritizese Trirlorungen be: Wilnelm wom Humboldt.  Vorstudls
Zum  Prablem  der Integrierbarkeit ven  diverwicrenden Bedeutungstheorion, cm Schitt-
zelehel, T (org,). Sprachwizsenscbhaft, 1877, wol, 2, p. 151180, 174, andd gmbos o=
textos de IMurmboldt =fo  citades.
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ﬂmsar em nenhuma teoria gue desempenhe a [uncio de meta-
¥ pria. em relagio A semidtics. As operactes metstedricas na se-

tica =0 podem ser realizadas a partir dels mesma, pois coin.
,g:idem seu objeto & meio de desenvolvimento. Neste sentido, a
:mgma pode ser chamada de cléncia reflexiva (refleriv). Entre
e E;{encla.s. ela ocupa ums posigio andlogs & que a lingua ocupa
' m; os outros sistemas de signos.

1‘.’r

= ‘Hartmdo dos mesmos pressupostos, tentemos agora identificar,
y ponto de vista da semidtica, em gue lugar e sob que forma
o visivels o3 efeitos da prdxis soeial. As bases tedricas de nossas
.;Cl)"'(

consideragbes encontram-ss om W. v Humboeldt, como hd pouco
';;aférunus e também em F. de Saussure,

- Pm' falts de espago, nio poderel fundamentsr agqui minha ar-
g;unenta.gdo em ambos os autores parslelamente, emboara fosse
milto intereszanie e necessdria esta comparagio, ' Por isso limi-
tarme-el & Saussure, gue fornece os mals expressivos argumentos
para uma interpretacio concisa como & presente,

. Lembremonos gue Saussure chega a uma definigiio compleia
de lingus (lengue) em trés efgpas sucessivas. ' Na primeira, ele
Bbtem o concelto longue, a0 mesmo temipo em gue o define
como longoage moins lo porole. Contudo, “isso CONsSegue  apenas
isplar os aspectos individuais da lingua, A seguir ele define seus
‘zi'specms socials, associandolhe uma masse porlante. E s6 depois
de levar em consideracio o coneceito “ternpo”, chega ele, na ter-
ceira etapa, A caracterizacio completa da lngua, considerada nfo
80 como realidade socdal, mas também como fato histdrico:
“Clest Taction du temps gui se combine avec celle de la force
sociale; en dehors de la durde, la realité linguistigue n'est pas
compléte ot aucune conclusion n'est possible”,

CA mtroduwo da categoria “tempo”, gue se tornou necessdris
nAo s6 para se julgar os aspectos sociais, mas também oS as
_Dr-:u:tm histdricos da lingua, implica duas coizas distintas: em
Primeiro Iugar, a idéia da transformacio e, em segundo, 4 consl-

U Bara wma primeira dessas comporocies, veil isualmente Schmitzer, 1. e, p. 1654
1% Saussure, F. Cours de linguistigee  générale, Edition critigoe: g-rgpgr{pe par Tullio de
Mmro. Paris, 1978, p. 11%a.
113,

16, Ibidem, g,
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deracio e introducio de um conceito fundamenfal ulterior da
teoria de Baussure, ol seja, o conceito de valor [valeur).

Em Saussure verificam-se, entio, duas agbordagens distintas
deste termo. A primeira encontra-se no capitulo “La linguistique
statinue et la linguistique évolutive” pardgrafo It "Dualité inferns
de toutes les sciences opérant sur les valeurs" ', no gusl els
associa 8 um determinado tipo de ecléncia a lingiiistica ao lado
das cifncias ecomdomicas. Para esse tipo de ciéncia, a categoriy
“tempo® implica, por isso, o desdobramento de doas disciplinas
diferentes dentro da mesms ci@neia, pois nela se conbece o Con-
ceito wvalor (paleur). Para tais ciéncias forna-ge hecessdria uma
abordagem sincrfnica e outra dincrinica a serem realizadas em
separado.

A sepunda abordagem procura determinar o papel de valor
foaleur) no interior da lingusgem. * Sob esse aspecto, o conceiioc
palenr confundiuse com o de signification. perigo para o qual
adverte o priprio Saussure.'” Mas esse aspecto de valeuwr, ouja
posicho de valor tedrico muito se aproxima do conceito de arti-
culagio em Humboldi ', regquer uma fundamentacio no social
um individuo sozinho dificilmente consegue estabélecer um wvalor.
Dezte modo, este conceito em Saussure se fundamenta, sob am-
hos oz pontos de vista, na forte interdependéncia entre a Iingua
& a prixis social. Este ¢ um dos momentos mais férteis da teoris
Hngiiistica de Saussure gue, juntaments com o prineipio da arhi-
trariedade do signo lingiiistico e ligado as idéias de articulagio
colhidas em Humboldt, condus & teoris dos campos da palavra
em Trier.

3.

As (ltimas consideracoes nos trasem para bem perto do ponto
gue investigamos na teoria semidtica, onde esperamos descobrir
a influéncias da praxis social. Porém, antes de determinar este
ponto com maior exatiddo, deve voltar mais uma vez a Saussure.
Com ele, podemos afirmar que gqualguer trensformagio no sis
tema da lingus implics inevitavelmente numa transformagio

7. Ibidemt, p.

15, Ibidem, p. 158-162,

19, Ibidem. p. 153

20, Pevs == compreender o coneceito e arliculagio em W v. Humboldb, compare I
Boehmdtter, 1, oo 170, onde as indicacdes biblogréfleas correspondentes sio o cifidios.

115-117.
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ﬂéfpmi,-emmt) da relagho (Verhdlinis) entre signifiont e signific.
E como gualquer modificagio desta relacio implica numa trans
ipﬁnﬂ@ﬂ de valor (ealewr), € possivel afirmar que as transforma-
ﬁgﬁ na lingua podem ser interpretadas como fransformacdes de
WIEW"

5e a ultima afirmagdo € correta, isso guer dizer gue encontra-
mos o lugar gue procurdvamos na teoris semictica. Seria exata-
mgnm o lugar ccupado pela categoria de valeur e que poderia
ser descrito e analisado com o suxilic da teoria dos campos
gmmntmos E correto afirmar isso porgue as transformaches
Ji? valeur significam transformagfes na organizacio dos campos
ggmantmns

Com isze podemos dizer de gque modo € possivel compreender
a ideologia semioticamente. Quando estamos preparados para en-
vtander a ideologis a0 menos no sentido da dete;mmagdo minima
fH:mmalbesmmmung) de Max Horkheimer* e nio no sentido
Ela linsuagerm corrente como € por exemplo o caso de “metafi-
s;ca" “utdpico”, "nic-pragmatico”, ete., entio podemos ver a ideo-
1ogm como uma forma de consciénein e, portanto, como uma
Imma determinads e mais conecreta da lingua e da organizacio
dos campos semanticos.

‘E possivel pensarmos ests organizacio dos campos seminticos
independentemente da ideologia, se pudefmos afirmar que el
corresponde efetivamente as relacies da base. Por oufro lado,
ela & ideoldgica ma medida em que reproduz de forma inversa
a5 relaces da base. Assim, chezamos ao [im de nossas reflexdes,
Dent:m o eshboco gue fizemos, os conceitos de semictico e de
ideologia tém referénecia mitua. Uma semictica eritica & ideolo-
gla teria entre outras a tarefa de anglisar a organizacio do campo
‘semantico, para medir esta organizagio nas relacies gue lhe
servem de base, Esta dltima definicio ultrapassaria, sem didvida,
05 limites da semidtica, A vantagem deste principio tundamenta-se
‘em dois fatos:

1} Ele estd construido diretamente sobre um momento central

& teoria dos signos.

AL Embors & balavra Cideclugin’ seja utilizade hoje comt ssnbide universsl o difuso, ela
felni - pinds wn eleroenio gue comtrucn o pretensio do espicito e ser considerado
}smnn absoluto de acordo eomm sus cxisténcis 0w seu  conletide”. Horkheimer, Mux,
WL
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2) E possivel partir das experiéncias & metodos de uma teoriy
gue j& existe hd muito tempo, a tecria dos campos semaniicos,
para a superacio do conceito vago de conotagdo.

VI

Como nao poderia deizar de ser, esta exposicRo permanece
fragmentdria. Foi possivel abordar e dizcutir apenas alguns mo-
mentos da teoria dos signos, Nem mesmo poderiamos chams-los
de “novos”, ja gque, como vimos, 88 maneiras de guestionar g
problema sio conhecidas hd muito tempo. Mas fol precisaments
a2 iS50 gue oS Propusemos.

Nesta época, como mostram os novos TUmaos, 4 teoria semid-
tica se acha fortemente exposta sos abusos da ideclogia ¢ se
torns mais do gue necessdrio submeter s semidtics a4 uma “re
tomada de consciénela™ critica. Meste sentido, poderiamos reas
sumir 3 citagBo de J, Kristeva com que iniciamos esta exposicaon,
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0. Comentirio preliminar

Quando no didlogo corrente, na pratica politica ou juridica onib

nas atividades religiosas, educativas ou comerciais se¢ diz algg
— sgja através de uma locucio breve, um longo discurso oral
ou escrito, ou uma mensagem mista (cinematografica, televis
giva) — de maneira intencional por parte de guem o produs o
fora de guslguer proposito consciente, como resultado (semp
conjectural) desse ato, se supde [ou se pretende) uma mudag
de conduta, de valores ou de convicgbes nos ouvintes.

O ato Intenclonal, a producdo deliberada de um digcurso pa;
convencer um auditorio de slgo, receben o nome de discur
persuasive. Suss técnicss percorreram a histdria do pensamen
desde a Greela ateé nossos dias, englobadas em diferentes espéci
e com diversos privilégios sendricos e estilisticos. Em comj
sacko, as modificacbes ndo intencionais produzidas pelos dis
§05 850 ha poucn tempo se fornaram objeto de preocups
salvas as excecbes. E ndo é exterior a esta preocupacio atual
expansio dos melos EllUﬂEIIIDS de comunicacio de mEassa.

Estes doiz zrandes campos de reflexio — separados tanto e
relacio ao momento histdrico de sua emergénciz como noo
se refere Az disciplinas aue procuram aborda-los — descob
em- nossos dias pontos de contato e necessidades comuns de
[ormmulagio, Como fator de uma “sacudida” epistemoldgica n

cursos como um objeto especifico de indagacio — esforco pl
constituido sob o rotulo de Semiotica.

Problematizande as mensagens, advertindo sobre suas dife
cas, descrevendo as diversas posicoss do sujeito que elas
minam, nio se faz outra coiss em semictica que comegar a g
novas pautas para destazer a compleza trama rotulada pela Si
logia dos anos 30 como o problema ou 8 guestio do “efeito”

Esta claro, ou ao menos @ inferessante penssr deste
que a elucidacio da velha guestio do efeito € impossivel s
se gfribui 85 mensagens o papel de zgentes. Pensada deste
a persuacio (tema do passado e tema mais que atual) ndo
outra coigs gue um subeapitulo do tems global do efeito
no mavimo, umsa espéeie de derivacio “téenica” de wma refl
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“hasica”, e, como tal, sujeila sempre &s mudancas e movimentos
dos estudos de tipo fundamental,

Ooservando-se 4 questio deste modo, pdese de lado & rmistica
empiria ainda vigente neste terreno, enquanto que os problemas
éticos, gue tanto tém fatigado os profissionais e estudiosos, pas-
sam a ser colocados em novas bases. Nao serd mais a “intengio”,
nem & “experiéneia”, nem as decisdes politicas “a priori® que
governarico & producio e o planejamento da producio das men-
sagens, mas um saber frdgil em movimento, instdvel as vezes,
porém suscetivel de refutacio, coisa gque nfio ocorre com o exer-
cicio de wma mera “boa consciéneia pratica”.

At o momento, nos trabalhos de Ambito académico ou univer-
sitdrio, & relagdo entre determinacio dos efeitos e planificacio
da comunicagio tem sido treglientemente elidida por algumas
das mencionadas razdes “éticas”™ a utilizacio da investizacio com
propusitos extracientificos costuma ser impusnada em nome de
uma pureza gnosioldgica de signo politico confuso, mas de ati-
tudes multo rigidas. No outro campo — o das aplicactes edu-
cacionals ou persuasivas — o problema € diferente: nfio se dispoe
de ferramentas metodoldgicas que permitam relacionar as inves-
tigagles "sobre .o piiblico” (enquetes, pesguisas grupais sobre a
Tecepgio de wuma mensagem) com tracos especificos de um estilo
O género comunicacional. Isto se deve, em parte, & predomi-
ninciz de critérios e perspectivas origingrios de uma Ffase da
Sbciologia dos meios de comunicacio, através dos guais se pro-
blematiza o tema dos receptores mas se mantém a mensagem
PO uma “caixa negra”. Uma ainda incipiente aplicacio dos
métodos semioldgicos de anslise (especialmente na publicidade)
mfrodugiu um enriquecimento na provisio de dados sobre & men-
S&gem, mas s6 agora comeca @ enfrentar o problema da relacgio
flire zaber sobre a mensagem ¢ saber sobre o publico. Enca-
Tando esta questio especifica, este trabalho tenta fundar um
f}ﬂvn lipo de indagacio sobre estilos e zéneros que se projete no
{n'?menm” de produtividade destes, aquele em que suss caracte-
Hsticas sirculam como condicionamento e estimulo para a ex
pre_ﬁﬂﬁﬂ de diversos setores socials ou, mais exatamente, “socio-
“Stilisticos”, A proposigio se liga a uma &rea contemporanes da

Oris semidtics geral, a que abarca o estudo de fendmenos de
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intertextualidade e transposiclo, que associam, em contextos §
clais diferentes, mensagens, géneros e estilos, entre si ¢ com suge
diversas instincias de enmunciacio.

1. O Plano: um problems da (nova) retorica dos mcios
fde ecomunicaciio

Na conclusio de seu dide-memoire, que trata da retdrica ay
tiga, Roland Barthes aponts nos meios de comunicacio de mass
um trago antes mal entrevisto pelos criticos ou técnicos: o g
reservatdrio do aristotelismo. Nos meios de comunicagiio, suger
Barthes, sobrevivem as classificacbes ¢ delimitaghes de gineros
da retérica clissica, com suas divisbes entre mensagens “sltas
e “baixas”, com as precisbes sobre as submissies tematicas €
formais de cada um e com sus constante referéncia a perspec
tivas comunicacionais, centradas na manulenciio de um contaft
conhecido e previsivel entre obra e espectador. '

A observagho de Barthes ¢ talvez histdrica; nesse caso, recaitis
sobre uma determinada etapa do desenvolvimento dos meios dé
comunicagiio, mas ndo sobre seu destino provavel. Se, ao con
trirlo, & observacho® fosse menos histérica que da ordem di
descriciio de um sistema, seus limites e condigbes de produch
ela assumiria caracteristicas mais apocalipticas, nos termos d8
alternativa bipolar formulada por Umberto Eco. Mas, scia com
for, define um campo de pesquisa privilegiado: o dos ales
& propriedades particulares desse novo aristoielismo. E ums
subdreas desse campo, & que abarca s provisio técnica do p
de exposiciio ou argumentacgo, niio deveria separarse deste
gistro; entre outras razbes porgue ali se apdia a possibilic
da operagic dos meios de comunicacio, no que diz respeite
planejamento ¢ controle de suss mensagens. Trata-se, lembre
de um campo em que © componente aristotélico se ap
como dificilmente contorndvel: mesmo a vigilineia com resp
a interferéncia das diversas formas de censura implica o trabi
sobre um plano & o exercicio de um controle. N

Antes mesmo de Aristételes, a retorica juridica jé4 havia est
belecido wuma fronteira conflitiva no interior da arte da ¢
mentacio: aguels que se pode tracar entre u invencglio ¢ a displ
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sicho. A Idacde Média, avangando mals no campo minado da
ire. instdncia, refletiu sobre a extensfo e a complexidade

do momento planificador através de verdadeiras histdries de tra-
patho, como 2s de Tomds de Aquino e Ramdn Lull.' Mas esta
parte do receitudrio prescritivo de uma pritica retdrica niio
ter renascido nos melos de comunicaglio contemporiineos

com & forca das classificacoes de géneros e suas regularidades
de forma e contelido. Atualmente, o discurso da planificagio di,
também, mostras de sua insisténcia histérica, mas de maneira
vaga, contraditdria c bastante incipiente. Talvez haja razfes so-
clpis, culturais e até politicas para que assim scja; talvex os
efeitos buscados nos disoursos da dpoca classica se apresentas.
sem como mais circunseritos e seus emissores estivessem mals
seguros, ou fossem menos licidos, quanto ao que esperavam de
seu desempenho. De qualquer modo, o discurso da planificacio
¢, agora como nagquela época, nma instincia socialmente neces-
siria do intercambio de mensagens, ainda gque a base de sua
mecinica possa ser alternativamente racional ou intuitiva, =eu
contrale soclal tornese concentrado ou miltiplo e seus objetivos
de comunicaclio permanecam ocultos ou sejam explicitados. O
lugar de privilégio do discurso planificador ¢ 0 das mensagens
persuasivas; mensagens necessdrias a4 toda socledade, mas, em
‘especial, 1 toda sociedade sem mitos estdvels, com discursos gue
submetam sua quota de poder i fragilidade mitificadora das so
ciedades “quentes”.” A andlise da planificagio e o ensalo expe-
fimental de sua articulacio com n letra concreta da mensagem
forngcerdo informagio sobre esse componente do curso produ-
vo dos melos de comunicsgio. O texto que se segue criticard
Primeiro o espectro atusl das priticas analiticas que se relacio-
Aim com a planificagio da mensagem (com suas margem: as

I 'ﬁ'ﬂh Tesepins Gll] Gow meodes e Invenglo ¢ expoaighe cocoatraec em Yaiey, Frinses A
: -"lﬁuim: r:ll-mj:nmmm“ﬁlhuﬁ:dml' ;ll‘:uru! ]'I;Il‘l“'l.'m1
» - u S L.k rild fue, suns Mitaleglas, naugurou B priper
U amabition que eocreiponds so tratatents dus mitth cas sociodetos “néo mmijbicss®,
T “Setis, T0T o 1070, Fuia cbta ac acrone m?f 5 de purtioulas Wﬂnpee-"
. 2 ¢ 8 we R um e m
“ﬂgmumrmmmmmmmm, e mummp‘m;:

BT Monoe] Mezuss ¢ Chude LéviStmuss. A3 Mileloglas spomtem m

ReT fryos metedolégivos que pormbism ettender © otudo dim milos a o
i & aplicacdo om 3 discussle Sdirelas™ de perpectives gerades pelp Un eam
EMinates Crrias”  implioariuin Ao exl ge nmotl U Tl

(] rEpolaiiin  rrgTessiva, NEn
Preorupsidn sim tenintives polémisis como o jnchiidg no Mere de Chlle Dorfles, Nisros
fitos. queyos mitde. Bareelona, Lumwen, 1084, p. Gl
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técnicas “criativas”) e esbogard depols uma proposta
guestionar certas condicfes gerais da cireulaciio social das mes
gens e contribulr para criar esquemas pertinentes de planificas

9 A diversidade dos “planos de comunicacio™: preferéncia p‘eI
contendismo, o psicologismo, o invencionismo

Nas investigacies gue tendem a possibilitar a planificacio
mensagens, diversas metodologias foram colocadas A prova !
dltimos decénios. Talvez convenha assinalar uma espec ali
snstitucional ou politica, Em realidade — as causas, 20 que 1
rece, ainda nio foram investigadas — essas metodologias, ass
como @s teorias da inensagem que funclonaram implicitame
como seu csteio, nio tém sido as mnesmas nas investigngbes
«interesse publico” e nas de ordem “privada”. A £rosso mod
podese dizer gue na atualidade predominam as andlises de
tedo, com sua extensio @ investigagio da dinamica correlat
dos grupos sociais, nas pesguisas programadas por orga is
pliblicos ou instituigdes supranacionais. Por outro lado, progr
s investizacio gualitativa de tipo psicoldgico — ¢ em  cel
paises também semioldgico — em pesquisas nAo piblicas, com
propositos de planificagiio relacionados com mensagens instil
cionais ou promocionais privadas. Situam-se naturalmente fo
desta descricio as pesquisas, privadas ou pliblicas, dirigidas
clusivamente a ohjetivos cientificos de averiguacgio da mensagen
ou da comunicagho, nao orientadas pars a sua articulagio com
uma pritica planiticadora nem com @ posterior determinacio de
efeitos sociais através da producio de mensagens.

Pois bem: nio hé razes para se pensar due 05 problems
de planificagho sejam tecnicamente distintos para as areas
blica” e “privada”, ainda que 05 efeitos finais dessas diferent
na planificacio o sejam. Em outro momento preparatdrio
instancia da realizacio (0 da inventio), as praticas geradas
instituicio publica e pelo interesse privado tém, 20 con
coincidido na incorporacio de certas perspectivas e meétodos: [0
o gue sucedeu com as técnicas denominadas de brain stormin
e cindticas.”

5, Bobee estps téenicas, posdem sar consultndos s castelhano. Gavy Al Devis &7
A. Scotl, Fstratcgias pam 2 crealividad, BDuenos Alre:, Paidds, 1975, ‘Binliotacn
Pducador Comompordnes, ¢ E. de Bong, Vizs pars €] pensar praclicn, id,
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Taivez 2 disjuncio que se registra no plano da analise venhu,
em parte, dos diversos Imagindrios sociologicos com 0s quals
quncionam o projeto pliblico, por um lado, ¢ ¢ plano promocional
.:mem;lar, por outro. No primeiro caso, Imagina-se habitualmente
trabalher com grandes realidades nacionais ou com regularidades
‘pistoricas extensas; mo scgundo, supde-se, ac contrdrip, operar
com conjunturas especiais, instantes da oferts e da progura gue
<t estpbelecem articulncfes [rdgeis com periodos historicos mais
aprangentes. Também podom operar como fatores destas diver
séncias us diferengas na aceitagfio de certas pritieas profissionais
um psicologo ou um semidloge encomfram um tipo de resis
tineia diferente da gue se faz 4 um economisia ou um socidlogo
sg malorin das instiluigdes publicas, presas a perspectivas epis-
temoldgicas e cafegorias académicas mais cldssicas). E como con-
dicio de producio desse fendmenc, devemos assinalar o cardter
insular e desarticulado das conguistas ou tentativas intermas as
ciéncias sociais, em oposicde & maior integracio conceitual, in-
formacional e institucional dus ciéneias [iticas e sua teenologia,
Este condicio (em geral, restritiva) da producio scentuas-se na-
furilmente em #Arcas como a dos paises latino-americanos, onde
4 desinlegragio interna das ciéncias soclals se vé agravada pelo
caraisr heterondmico de seu funcionamento, primordialmente e
lacgionado com cenires de produgio europeus e norte-americanos,

Contudo, reiteremos, a mesma divergéncia nio se produzin no
campo das “téenicas de criagao”, talvez porgue estas atendam
4 exigéncias mais imediatas®, nem nas instancias mals afastadas
das diversas correntes de sistemeatizacio conceitual. Essas técni-
€as sio de utilizacio Hmitada, mas nAo restrita a dreas Institu
cionais precisas, ou & getores produtivos determinados. O que
Ihes zucede € a manutencio de =ua desconexfio com @ instincia
analiticn, seja esta gualitative ou gquantitativa.

3. Um campo atual de critica & producio metodolégica

De gualquer maneira, serd preciso desenvolver e conectar as
Giferentes etapas em que se divide a planificagio, atentando para

LM esppridmelas cltades por Davis o Sentt fep, olb) ¢ pelos autores que eles compllam

i resolvemy wm decisOes  administrativey, Inowglies em técnigns de vends, o avanoos
2 cogepharls induetioml, oodificsoles oum plape de stividade pdocstive . #5c
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o fendmencs global da vida social das memsagens (e ndo unieca-
mente para suas restrigdes de conjuntura, ainda que se trafe
de econjunturas de longa duragio), Esta reformulacio implicarsd
necessariamente 8 eoritice dos pressupostos da pratica atusl e o
desenvolvimento de ffonicas mais adeguadas a cada momenio
da planificagio, 54 depois de colocados, sob ests perspectiva, os
avangos contemporfinecs no campo das ciéneias =ociais, é gue
serd possivel umsa integracio tedrice e metodoldgica gque nio
consista na soma de téchicas e perspectivas de orientagio hete
rogfnes — pomo ocorre quando se aceita como invariante a dis-
persio. A orientacio adotads para as anotagbes do presenie tra-
balho — gue visam possibilitar wm avanco inleial na [ondacio
de um campo de convergéncia metodoldgicn — serd concretizada
no eshogo de uma téenica apts para encarar sspectos nio resol
vidos da planificacio de mensggens, superando a distdncia hoje
existente entre métodos analiticos e técnicas de criacio,

Esta itentativa, como veremos, parte da reflex8o sobre duas
dimensdes da circulagio das mensagens de IMassa:

1} A gue compreende, as articulagies da mensagem gue devers
circular com classificagfes e hierarguizacoes conceitusis preexis
tentes — ainda gque nao manifestas — no publico  (suporte
mitico) * e

2) 8 que se refere bs conexdes “formals” desta mensagem com
outras posteriores {(suporte estilistico).”

Trata-se, no caso das “novas” mensazens, daguelas cue o "l
blico™® emite ne area das relaghes socials correspondente, nas

B Wrdencdemns: por mito, dentro dos  limites deste treouetho, o conjunco de sipnificegdes
mociaiz & gque um enunciedo {palavra; Irase, imapein, objefod roenvine  Bignificapies
cija natureza ¢ organizade e conflilual, e ndo  apresentn wma o mamifeslagiin  direda
e transparemce  epreensivel pelos  alores soclels. Ewemplor por  beis do o enunciado
“A alternztiva do futebol srzenting € Menottl (ffcoicn do osclegio  oumpsa da Copa
Tl o Menotti" subsiste b proposigio mitica que atribul owm cerdter de  nsturezs
55 possibilidades crgenizativas de wm o personagem, ocultando & trama de  contradicdes
continguoles  gue afelun  historicamente  tal unidace de oagio. O esiudo  deste  suporie
mities deverin dar conla ds  trams eopeeitual  labentc que  tornes possimel oo wiggncin
sociial  desse  enunciado.

. Tennminarernes por enguanco “suporte estiliztico™ o conjunto  de Operagies capse de

prodiagir U cobjunto  de  mensgpens  gue  Epresentemn  embre s uma o gemelhanca. e

Frupo baseads em  regularidades  lexicals, sincdtices, flgurais, enunmciatives oetc,  que

trzhscendam o rnlvel dos conteldos mantfesios,

Denominacto 4 insdeguadus, pordque o revcpior o desenbic Industrial, du propegwnds

ou da publicidade nio ¢ wnicaments cspectedor Dem unicamente  consumidor  dos

disoursos e ohjetos gue oepers. A inadequagio  do feomo  produzsivesd o e relagio @
mudange  de  dtices  rogistroda com respeibo & ociveulngiio dws mensagens. A cldasics
polaridede, eom oo extierno  ativo {3 emissdo) g onulro  passivo {2 Tecepcho), &

-4
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situaches de didlogo em que se incorpore e metabolize a mensa.
zem-estimulo.

E evidents, acrescentemos, gue o mencionado “suporte miftico®
tem side muito mais estudado pelas cifncias socials oue o “siu.
porte estilistico”, que ficou confinado nos estudos cstéticns e
com tedefinicdes circunseritas & psicandilize,

De ums maneira geral, o suporte do estilo deve ser considerado
ainds como um lugar vazlo dentro do campo de Investizacio
relacionado habitualments com & planificacio dos discursns so-
ciais. Isto siecede, paradoxalmente, com mensagens miiltiplaz e
complexas como o desenho industrial e a publicidade. O lugar
dezsa definicho permanece vazio porgue suas possibilidades sio
externas aos resultades caracteristicos da indasacic psicoldeica
e contririas aos resultados concretos dos grupos “criatives”. Ape-
sar de gue continuam apresentando-se — ldgica e produtivas
mente — como neccssarias nAo s0 na instancis da planiticacio
estratégica mas também na ague corresponde & elaboracio da
mensagenm e ao tralamento tatico de sua inclusfo paulating em
diferentes meios e géneros.

A importanela dos fragos estilisticos* nw producio dos efeitas
de uma mensagem (gue compreendem sen contraste Com 0 Coh-
texto, sua recordacio, sus articulacio positiva ou nesativa com
A classificacRo das mensagens interiorizada pelo receptor, sus
Lransformacio em produtos de comunicacio individusis e SlCes-
sivoR) nAo precisa ser destacada: sua negaciio s6 poderia provir
de ums concepcdno puramente consciencialista da produgio e cir-
culacio das mensagens. Interessard, por oulro lado, assinalar seu
valor com relagio ac modo como uma MENSSgeln eXerce Sou
voder: gerando nfio meraments uma recepcio satisfeita ou um
ato mudo (segundo & perspectiva “consumista”™) mas também a
oroducino de outra mensagem.

substiluida  atuslmente pelas comeepedes de mensagerm ocomo  momento: de -uma cadeia
produtiva na gual cada ele pode oonstitzic-se noo espaca de aron erissio, o de Ums
TOCEPGAL i e ums  referanciacio. ]

£ Avimeando ni definicio de “suporte eslhilistico” iniclads ne neta 6, podemos wssinadar
gue ela colie em sua extensAc o2 [endmenus  discursivos que, desde ss clissificactes
aristotéiicas, perrniten diferenclsr ofF verossinmdis e diversos - EEOCTOS, mS observando
distinpfes neste oo nteriores s cads  #Shern, oo confimuragies  de caracter{sticis
ais frigeiz e menos exbemses 0o tempo, gue exigsm a ulilieacio  de  ostegorias -
glistices o retdricas de oulro nivel de particnlarizagio. Flea baturshmente fora do
50 prapasto R RceEpeBo  de Mestilo”™ gque $o desprends de proposigdes ocomo Yo oestilo
& o pomesn”; Toferentes & expressdo irmsiutivel do uma smenlacidace.
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A referida perspective “miio consumista” guanto a recepcio e
circulacdo das mensagens sociais deve partir entio de alguns
pressupostos gerais. Entre elas:

a) Uma mensagem “adguirida” (de¢ qualquer indole ou subs-
tancia, incluindo-se, enguanto mensagem, & funcio secunddris —
simbolics ou poética — dos produtos “de uso”) so excepcional
mente & ohjeto de uma incorpora¢io “muda”. A aguisicho segue-se,
contemporinea a0 uso ou anterior a ele, a producfio de uma
novi MmMensagem.

b) As mensagens intermedidrias (publicidade, propaganda, cori-
tica sutorizada) operam antes da incorporagiio, como “molde”
conceitual ¢ estilistico da nova mensagem, ou como lasiro a im-
pedir a sua circulacho,

¢} As protomensagens gue se vislumbram por detrds de qual-
quer “ato mudo” (compra de um bem, condula ecleitoral, utiliza-
gio de um servico ete.) influcneciado vpels comunicacio social
deveriam ser investigadas numa perspectiva de pesguisa ¢ plani-
ficagio gue reconhega a dinfémica circulatéria e produtord, em
tempos diferentes, das mensagens sociais,

4. As caréncias de cerfos cnfogues molivacionais aluais
¢ suas “priteses téenicas”

O tipo de estudo proposto deverda partir da superagio da pers-
pectiva motivacionsl classlea, que tem investigado somente certos
correlatos psicoldgicos do fendmeno, os quais nfio chesaram a
ser definidos além do vislumbre de sua dimensio simbdlica que
mal pode tocar esse espaco. E devese reconhecer como isual-
mente insuficientes os recursos metodoldgicos da sociologia da
comunicacio, habitualmente “operada” com OS mMESMOS Pressu-
postos e as mesmas caixas negras da perspectiva motivacional,

Idealmente, a investigagho motivacional permitiria a obtengao
de resultados apliciveis no ecampo da produgio de mensagens
(pertengam elas & drea da propaganda, da publicidade comercial,
do desenho industrial ou outras) sob u condigio de articular
esses resultados com saberes externos a0 campo psicologico (saber
sobre as diferentes qualidades das mensagens ¢ Sels canais, saber
sociologico ete), Em realidade, isto ocorre somente alpumas
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vezes, e mediante um esforgo de génio, na medida em gque uma
andlise prévia das mensagens permita atribuir a estimulos pre-
cigne as conclusfes habituals sobre as expressbes de tragos prolun-
dos de personalidade suscitadas pelas propostas do psicologo.
S0 muitos os casos em que também nilo & possivel este apro-
veitamento indireto; os resultados “motivacionais” obiidos nio
serfio, entdo, necessariamente imiteis, mas sua exploragio devera
circunscrever-se no ambito das informacdes marginais, que sao
o acervo precirio e flutusnte do verbalizador ou visualizador final
{criador ou programador visual).®

5. A hiperconcrecio dos “grupos criativos™

O resultado dos grupos cristivos — que j& de hdg muito se
realizam com técnicas do tipo brain storming, “pindtica” etc. —
&, de [ato, notadamente diferente dacguele que se obtém com 0S
grupos motivacionais, Este tipop de grupo nio produs um saber:
centrado em “téenicas de criaciio”, costuma, ao contrdrio, concluir
pela formulacio de uma bova idéia, .situada mum campo de
“objetos™ prefixado, ou ainda na formulaciio especifica de um
emunciado, uma variante de plansjamenté ou uma extensio de
uso.

A utilidade desta técnica se situa no campo das possibilidades
de ampliacio ou enriquecimento de funcfies previnmente conhe-
cidas. Seus procdutos sdo conerefos: esta ¢ sua forge e sua ca
réncia. Pelo tipo de processo utilizado, tais resuitados nao podem
investir isoladamente (nem se propdem a 1ss0) 1o nivel de
abstracho necessario para se articulsrern com a instincia estra-
tégica (ainda que eventualmente, sim, guanto & tatica) da pro-
dugiic de mensagens, sejam desenhos industriais, pecas de pro-

g B dificll refietir schoe 8= experiénciss di poRerionmITLe deromineds  "pewquise  INO-
fyacipanl® s parlic des  trabelhos  soclologivos e paicoldmoos  clissioos  mibcionados
ecomm o TIogAs de  motivigSo, NE virdado, o©f presenles comentirios ndo S apoium

nmﬁ:mﬁm,wmﬂmmmunmumﬁsmumm&w
wdenica, dovido so fato oo oque A esonssd redlupso  eserily sobre  eale particular &4
subsiale, ©m CertoE castd, cormo  Inslrumcnio atnprossrial e trabalho ntermo. Esta
cirdler guuze BETAfD apresmingdo  por Lt metedniops  prinossocioldgicn  possivcimente
s0 devm @ poEicapc desvaloriucn de’ certas policacfne: dms eléoeing soclils cowm mepolto
b prities universitdris (Rocinldgien) o tempoutios  (peicolégleal. Trata-fe evidenlemunoe
de- um desnivel que nio ae as=ents na hivrurquis ddos  diversis produtos  cientilivos
ohtidos, mos miky ovaliaghes SOCIRGE  QUE  PRodom 1l gobre  oortus DOEUICES  SOEM
wobre O Cagments de personaliduds que &eus operadores  inwvestam ol
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paganda politica ou antincios publicifdrios. O grupo eriativo for
nece ilusfes “funcionais™ e ainda paiterns operativos, mas nao
05 conceifos necessdrios para instrumentar wma tarelfa de plani-
ficacdo ou avaliacio.

A extensio ldgica ou a conversio em sistema dos resulfados
das técnicas criativas dependeriam de uma decisio totalmente
heterondmica com relacio ao achado do grupo.

. Resumo provisiorio. Motlivacio face a4 criatividade

Pode-se formular um resumo do acima exposto postulsndn que,
guanto ao espago da planificaciio conmnicacional, a investizacin
motivacional oferece resultados exteriores (ainda gue ponderdveis)
e que os grupos “criatives” (brafn storming, cinética) oferecem
resulfados Imponderdveis sinda gue certamente 1iteis como pos-
sibilidade de mudancs, mas nic de planificacio, Outras téonicas
grupais de producio discursiva nio serfio aqui consideradas, nor
pertencersm a outras dreas de atuacin., E o caso dos 2rufios
operativos, cujo objetivo € dissolver os obsticulos gue se opdem
a tarefa conjunta; dos laboratdrios litersrins, destinados a am-
plhar a capacidade de éscrever; ou de srupos como os de criacio
teatral coletiva, orientados, em parte, no sentido de gerar um
texto de ruptura com os verossimeis de um sénero.

T. As contribuicdes da semidtica

Afé agora a teoria semidtica iraton apenas parcialmente desse
campo de problemas. Sinteticaments, podemos dizer gque ela in-
vestizou as operagBes que recairam sobre a constituigio do feixe
de sentidos possiveis produrido pelos diversos discursos sociais,
Imas gue so incipientemente obteve algum avanco, junts com
outras disciplinas, quanto as formas de assimilagio e circulacio
desses discursos. '

10- A descrigio, aindy no fovmolids, deste produgiio tetrios  deveri  noluir ohrigaco-
riamente & mencio g0z tabalhos de Kristeva & ouirn:  (Rrlsteye, Tolia,  Semiotli.
Parje, Sewil, 1074, n. 605 revisln Podtlgue, n. 27. Paris, Seidl, 1976 especialments o
arlign da Tuurent Jenny, La stratégle de la fovme) sobre o produsdo inmtertextual e
B Yeiuperagio dus anlecipapdez dos formelister Tussos, o conceile e “poder  discur.
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Por “assimilagiio” e “circulacio” dos discursos entendese il
movimento que se materializa na mares que wm deixa em outro:
unice lugar, enfim, em gque se pode investigar esse actimulo de
fendmenos gue a sociologia definiu em certo momento COmnn
“efeitos”, ou circunscreveu como “problemas do efeito”,

Nao se trata de umsa substituicio de jargtes: os “efeitos conml
nicacionsis” pesguisados pela sociologia sic condutas complexas,
de pertinénecia temporsl e recorte material indefinidos: jia as
“marcas” que a semidiica propde como seu objeto, em mais de
um de seus rumos atuais, 8, ao contririo, um  substrato
apreensivel e circunscrito e sio detectdiveis nesse mesmo subs
trato, sendo elas tambem operacdes de discurso, com os mesmos
espacos de constituicio gue agueles que integram o “discurso
estimulo”. Esta nova perspectiva nfiio problematizou unicamente
0s pressupostos de um sefor da pesquisa socioldzica: abriu tam-
bem um novo caminho & semidtica propriamente dita,

8. Uma proposta técnica: a producio de “verossimeis de discursg™
p ¢

Foi precisamente a ativacfio dos principios desenvolvidos pela
nova perspectiva — articulada com =& demonsiracio das caréncias
de alguns modos de investigacio em uso — o que sageriul @ de-
senvolvimento de uma téenica dirigida 2 determinar “verossimeis
de discurso”. Trata-se de pesquisar a producdo oconceitual ¢ esti-
listica de um determinado setor sdeio-cultural em relagiio a almuma

sive”  claborado  por Pouswilt (Foueaull, Michel., A argueslogia  de saber,  Petropolis,
Mozes, 1969, as contribuighes de Vordn pere uma setniglogla  translingiiistica (Verdz,
Elispo, “FPara una semiolosia de las aperaciones translingiiisticas”, In; Lenguajes, = 2,
Buenos Arss, 187, o “Sfmicels de Viddologie et du pouveir” n Comuonications, o, 20,
Paris, M98 e oz estudos de Metz zobre n cspecificidade @n cinems & & sibuucie  do
espmclador  (Metz, Cheistian, *Le slsnifianl  imaginudice”, i Comminnicatinons, m, i
Paris, 19753, O =utores deste trabelho lrsferum soteriormenle dooaspectos doo tome
da clroulacho discursive: Traversi, Osear. La ceilique cinematographioue: quelgues oom
mentaires, in. Ca, m, 7/4. Faris, 189, e Sieimberg, Osear, Chaodu i historietz =
versldn de lo literurio, 1o Teyendo  histovielas. Duenos Adres, Nuwevs Visidn, 1877,
¢ “lransposiclones”, Atss do 1 eoligiodo  arsentino-bessileirn  de  semidtien, Fio de
Juncire (o prelok.

1 Cf. Cobm, Gabelel. "Teorip e ldealogizn on socioloziz de la comurtlzacion”, jmn: Len-
puajes, n, 1, Buence Alres, Nuevs Visign, 1973, .
I Um cesumo panorfmled  das  transformagies  sofrides pela semidiica, a  lmporbinoa
desta vorm golagie & invesligagko das  lingieweny dr mEsss & o articulacso, nesie
campo, da semiclicn com & psicologis podem =er enoontrados e Stcimbers, Oecar
de Traversa, Omedr. “La mectposwicon de la semiologie g la investigacidn  de  los

lenguajes masives”, in: Aclnalidad Psleolégica. u. M. Bumos Alres, 1976
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de suas arcas de intercimbio de metizagens. O lexema “verossi-
meis” € usado agui nos seus dois sentidos: as referidas producdes
de discurso sao “verossimeis” porque “se assemelham so verda
deiro” (re-producio mitica) e porque se ajustam s “teorias dos
géneros” (producio estilistica) operadas ineonscientemente palos
“usudrios™ das mensagens que motivam o Pesguisa. A reflexfo
sobre a nova técnica implicou a consideraciio paralela dos pro-
gressos da sernidfica, especialmente no campo das relacbes inter-
textuals (ver nota 10 e suas remissfies bibliogrificas) e de seus
limites ansliticos: a semidtica analisa cfeitos discursivos *Hixados”
nos textos, mas ndo os fendmencs de sua circulacio guando se
trats de uma cireulagio (nova rrodugiio) sem registro. Nesle
ultimo caso, & exigéneis do registro parz z leitura se acrescenta
a necessidade de estimular a propria atualizacio do fenémeno.

Operacionalmente, & nova proposta se concretizou entio numsa
tecnica mista de inducio e andlise de discursos individuais, bem
comao de produches discursivas de grupn. Componentes latentes
sio desemvolvidos tul como nos “grupos motivacionais”, mas, neste
¢aso, Ao para desvelar & dindmica psiquica de adesfes ou re-
cusas. Em lugar disso, procurase determinar modelos de pro-
ducdo “mitica” ¢ estilistica. Esta determinagio € reslizada em
dois estdgios: o primeiro, constituido por uma série de entre-
vistas individusis extensas, e o segundd, por ums ol mais reu-
nides de zrupo.

A pergunta “por gue o grupn?”, formulada com relacio a esia
proposta tecnica, pode-se responder gue a sifuacdo grupal € reco-
mendivel 4 pesguisa dos mencionados “modelos produtivos”
porgue condiciona os seguintes efeitos:

al Desfaz a competicio verbal,

b) Evita a sintonizacio repetitiva ou & rejeiciio estitica entre
entrevistador ¢ entrevistado.

¢} MultipHea as interlocucdes, ¢ kottanto as variaches de estilo
¢ de drea lingiiistica.

@) Suscita diversos “niveis de interlocucio” ao estabelecer re-
lagbes de autoridade diferentes ¢ mutdveis.

2) Gera, em suma, wma "maquete” de interagdes lingiifsticas
cotidianas relacionadas com a circulagdo do discurso “tema”.
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E & perguntz “por gue também entrevistas Pre-grupaizs?”, pode-
ge responder que nelass aparecem as mencionadss categorias rni
ticas relacionadas com u mensagem, Servigd ou produto @ ser
significado, tanto em sua sintaxe Iogica como em sua Organizacio
classificatoria.

Tanto na fixagio do pautas par: a serie de entrevisias previas,
coma na elaboragio de objetivos produtivos para o grupo, fra
balharse-d, obviamente, com marcos referenciais tedricos e meto-
dologicos compreendidos numa teoriz da rroduglo e circulacio
discursiva. Como foi dito, as referénciss da nota 10 mostram
uma direcio possivel, dentrc de uma producio  zemidtics con-
femporanea que encadeiz & reflexio zobre fendmenos intertomn-
tuais com induagacdes sobre a eepecilividade de linguagens & ma-
terias siznificantes. Nurma perspective nao inteiramente oconfluente
pom essy direcko, apresentam  especial interesse e fecundidade
certas pesquisas contemporaneas no campo da estilistica literdria. *

9. Desenvolvimento da andlise

LY
Na primeira etapa tentrevistaz), o interesse — de acordn com
0 exposto — nfo estd centrado em aspectos estilistieos, mas no
modo de implantaciio e de oreanizacio das estruturas miticas.
Portanto, ¢ possivel colocar entre parénteses o5 niveis léxico e
sintitico, tal como faz a antropologia  estrutural na anslise de

13 Ci. Riffuterre, Michel. Lnyes de estilisiica  cstrociersi, Nos t